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SADIK YAZAR™

OZET

Anadolu sahast Tiirk edebiyatinin erken donemlerinde,
cok ragbet goren hikdyelerden biri, XVI. yiizyilin sonuna
kadar etkisini kaybettirmeden devam edecek olan Yusuf u
Ziileyha hikdyesidir. Su ana kadar yapilan ¢alismalarda,
XIII. ve XIV. yiizyilarda; Ali, Haliloglu Ali, Seyyad
Hamza, Siile Fakih ve Erzurumlu Darir gibi sairlerin bu
hikdyeyi ele aldiklar: bilinmekteydi. Bu caligmada, 2015 yi-
linda, Istanbul Medeniyet Universitesi BAP biriminin
destekledigi “Cezayir Milli Kiitiiphanesi'ndeki Tiirkce
Yazmalarin Katalogu” baslikli 15 giinliik bir arastirma
projesi kapsaminda tespit ettigimiz bir Kissa-i Yiisuf mes-
nevisi ele alinacaktir. Oncelikle bahsi gegen mesnevinin
niishast ve bu niishasindan hareketle eserin tanitumi

Yeni Bir Niishayla Degisen
Fotograf: Yusuf-1 Meddah’in

(0. XIV. yy) Kissa-i Yisuf’u ya da
Erzurumlu Darir Kissa-i Ydsuf
Adh Bir Mesnevi Yazmis midir?*

A new copy (nushah) and a new photo: Qsssa-i Yiisuf of
Yisuf-1 Meddah (14® century) or did Darir of Erzurum had
written a mathnawi titled Qrssa-i Yiisuf

ABSTRACT

One of the most populer stories in the early Anatolian
Turkish literature is the Prophet Joseph’s story whose
strong effect cuntinued until the end of the XVIth century
in the Ottoman literature. Because this story was conside-
red the most beautiful story in the Quran it is not surprize
to see that this story is written by than thirty different
authors in verse or prose in the classical Turkish literature.
It was known that Joseph’s story was written by Alf,
Haliloglu Ali, Seyyad Hamza, Siile Fakih and Darir of
Erzurum in the 13t and 14th centuries according to the
studies that carried out so far. In this article, it will be
handle a mathnavi of Joseph’s story whose one copy was
found within the scope of a 15-day research project titled
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yapilip XIV. yiizyilda yasamig velut sairlerden Yiisuf-1
Medddh’a  ait  oldugu  kanitlanmaya  cahigilacaktir.
Ardindan da bu niishayla birlikte eserin sairine dair ortaya
ctkan karmagik durum iizerinde durulacaktir. Bu bag-
lamda; Giilgin Kocaengin ve Leyla Karahan’in Erzurumlu
Darir’e nispet ederek negrettikleri Kissa-i Yiisuf ile biiyiik
oranda aynt olan bu yeni niishadaki bilgilerle birlikte
eserin gercek sairi hakkinda bir sonuca varimaya ve bu
yeni niishaswyla birlikte eserin Siile Fakih'in Ytsuf u
Ziileyhd mesnevisiyle iliskisi hakkinda bir tespit yapil-
maya ¢aligilacaktir.

® DIVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

“Catalog of Turkish Manuscripts in the National Library
of Algeria” that supported by BAP (scientific research
project) department of Istanbul Medeniyet University in
2015. First of all, this copy (nushah) of the mentioned
mathnavi and the work (mathnavi) itself will be introduced
through this copy and than will be tried to prove that it
belonged to Yiisuf-t Meddah who was a profilic poet of the
14th century. Then we will focus on the complex situation
of the poet of the work which by this copy appeared. In this
context; because we realize that this new copy is another
copy of the Qussa-i Yiisuf (the Story of Joseph) which was

published by Giilgin Kocaengin and Leyla Karahan
belonging to Darir of Erzurum before a few decades it will
be tried to reach a conclusion about the true poet of the
work and by its new copy will be given information about
its relatioship with the mathnawi of Siile Faqih which
written in the same story.
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Giris

XIX. yiizyilin sonundan baslayarak Tiirk edebiyatinin tarihini yazma
girisimleri giintimiize kadar devam etmistir. Bu girisimlerin neticesidir ki
erken donemlerde “Tiirk Edebiyati Tarihi” gibi daha genel basliklarla, son
yillarda ise Tiirk edebiyatimin devirleri ya da yonelisleri de dikkate
alinarak “Klasik /Eski Tiirk Edebiyat1”, “Yeni Tiirk Edebiyat1”, “Tanzimat
Edebiyat1”, “Tiirk Halk Edebiyat1”, “Dini-Tasavvufi Halk Edebiyat1” gibi
daha dar kapsamli baslhklarla yazilmis, hatir1 sayilir bir edebiyat tarihi
killiyatindan bahsetmek miimkiindiir. Bununla birlikte, gercek anla-
miyla bir Tiirk edebiyati tarihinin hentiz kaleme almamadigini dile
getiren arastirmacilarin sayisi da az degildir. Bu konudaki diistincelerini
en yiiksek perdeden seslendiren Metin Kayahan Ozgiil, Tiirk Edebiyat:
Tarihine Bir Bakis: Eski Tiirk Edebiyati isimli derleme tiirtindeki kitabin
girisinde, edebiyat tarihi yazimini sorunsallastirip birka¢ maddede bir
edebiyat tarihinde olmazsa olmazlar siralamaktadir. Oncelikle “Simdiki
halde, Tiirk edebiyatinin heniiz tarihi yazilmamusgtir.” (Ozgﬁl 2015: V)
seklindeki teshisi yapan Ozgiil, Tiirk edebiyat tarihinin yazilabilmesi icin
evvela tarih boyunca bir¢ok defa alfabe degistirmis bir milletin bu farkh
alfabelerle tirettigi metinlerin ortaya konulmasi gerektigini ifade eder. Bu
noktada heniiz son alfabe degisikliginin bile yaralarim1 saramadigimizi
belirten aragtirmaci su can alic1 soruyu sorar:
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“Bir kiitiiphane kosesinde, yeni harflere aktarilmay1 bekleyen ve bu
gergeklestiginde biitiin edebiyat tarihimizi yeni bagtan yazmak zorunda
kalacagimiz bir eser olmadigimdan hakikaten bu kadar emin miyiz?” (Oz-
giil 2015: VI’

Genis bir cografyaya yayilan Islami yazmalari havi herhangi bir
koleksiyonda arastirma yapmis ya da yapacak olan birinin bu sorunun
ima edilen cevabina her zaman katilacag: asikardir. Yiiz yili askin bir
siiredir varisi oldugu mirasa doniip bakmaya, bu miras: ortaya gikarip
gelecek nesillere birakmaya ¢alisan bir suurdan bahsetmek miimkiin ise
de muhtelif sebeplerden dolay1 bu suurun katettigi yol ¢ok smirh kal-
mistir. Bagta sistemsizlik ve diizensizlik olmak tizere, yeterli biitgenin
ayril(a)mamasi, isin hassasiyetinin yeteri kadar anlasilamamasi, yazma-
larin farkl tilkelerde olmasi sebebiyle eklenen siyasi/diplomatik sorunlar
gibi bir¢ok sebepten 6tiirii, en gelismis yontemlerle, en uygun ortamlarda
muhafaza edilip gozlerden 1rak tutulan Islami yazmalarin kataloglanma
siireci hala tamamlan(a)mamustir. Ote taraftan bu kataloglanma siirecinin
tamamlanmamasi, eldeki eserlerin de tiim niishalarinin tespit edilmesini
zorlagtirmakta, bu durum da kimi metinler etrafindaki siiphelerin zayil
olmamasina sebep olmaktadir. Bilindigi {izere, olduk¢a ge¢ bir donemde
matbaa kiiltiiriine gegen Islam medeniyetinde XIX. yiizyila kadar yazma
kiltiri hakim idi. Bu kiltir igerisinde eserler, matbaa kiiltiiriinde
oldugu gibi yazilip sona erdirilen bir siiregle iiretilmekten ziyade her
kopyalama sirasinda yeniden yazilan, bundan dolay: da her bir niishasi
az veya ¢ok farkliliklar gosteren bir siire¢ gegirirlerdi. Hal boyle olunca
zaman zaman, birbirinden farklillk gosteren niishalari olusan kimi
eserlerin yazarlarini tespit etmede zorluklar yasandig: da goriilmektedir.

Bu makalede, Cezayir Milli Kiitiiphanesi'nde tespit ettigimiz bir
Kissa-i Yiisuf mesnevisinin tanitimini yapip bu niishanin yukarida anla-
tilan durumun tipik bir 6rnegi olarak Anadolu sahas1 erken dénem Tiirk
edebiyat: tarihi aragtirmalarina katkisi tizerinde durmaya ve bu niishasin-
daki bilgilere gore eserin kime ait oldugunu irdeledikten sonra, daha

' Jun Just Witkam da heniiz katalogu hazirlanmayan Islami yazmalar icin Adam
Gacek’in alintisiyla su can alici ciimleyi kurar:

“Bunun mevcut Arapga literatiire dnemli bir tesirinin olmayacagini sdylemek kendi-

mizi kandirmak olur.” (Gacek 2013: 61)
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evvel Erzurumlu Darir’e atfedilerek nesredilen Kissa-i Yiisufla iligkisine
bakmaya calisacagiz.

Kissa-i Yasuf'un Cezayir'deki Niishas1

Kissa-i Yiisuf un niishasi, ii¢ yiiz yili agkin bir siire boyunca Osmanl
hakimiyetinde bulunan Cezayir’deki Cezayir Milli Kiitiiphanesi'nde 1942
numara ile kayith bulunmaktadir.” Her bir sayfasinda iki siitun halinde 17
satir bulunan 62 yapraktan olusan bu niishanin cildi kopmustur. 1b’den
itibaren baglayan eserin serlevhasinda “Hikayet-i YGsuf Peygamber
aleyhi’s-selam” ibaresi yer almaktadir. Sayfa ve siitun cetvellerinin
kirmizi miirekkeple ¢izildigi niishada diizenli olarak reddade/mdiisir
kullanilmistir. Harekeli bir nesihle Saban 1143 /Subat-Mart 1731 tarihinde
istinsah edilen eserin niishasi ¢ok yipranmustir. Bu yipranmanin birinci
amili kurt yenikleri ve bakimsizliktir. Oncelikle yapraklarin {ist kisrmdan
sag ve sol koseleri diizensiz bir tiggen biciminde kopmustur. Bu kopmalar
birka¢ yaprakta metne ulagsmis olup metnin okunmasini zorlagtirmak-
tadir. Yapraklarin yazi alan1 disinda kalan béliimlerinde yogunlasan kurt
yenikleri de yer yer yazi alanina ulasmis ve metne zarar vermistir. Yine
ilk 14 yaprakta, yapraklarin tist kisminda iki sayfanin tam ortasina isabet
eden ve yer yer metne de bulasan bir nemlenme ve kurt yenigi bulunmak-
tadar.

Elimizdeki niishanin miistensihi ya da istinsah yeri bilinmemektedir;
yukarida da belirtildigi iizere, bu niishanin istinsah1 eserin telifinden
yaklasik ti¢ yiizyill sonra gergeklestirilmistir. Hal bdyle olunca kimi
yazmalarin istinsahlarinda goriilen imla giincellestirilmesinin bu metinde
olup olmadigini sormakta fayda vardir. Imla giincellestirilmesi, belli bir

> Bu eser, 2015 yilinda, Istanbul Medeniyet Universitesi BAP biriminin destekledigi
“Cezayir Milli Kiitiiphanesi'ndeki Tiirkge Yazmalarin Katalogu” baghkl 15 giinliik
bir arastirma projesi sirasinda ortaya ¢ikarilmigtir. Bu vesile ile bahsi gecen kurum
ve birime tesekkiirii bir bor¢ bilirim.

[k asamada sadece birkag beytini gorebildigimiz eserin (birkag yaprak eksiklikle
birlikte) tamamini edinmemiz bahsi gecen kiitiiphanedeki elverissiz kosullar
dolayisiyla 2017 yilim bulmustur. Bunda da Cezayir 1 Universitesi el-Ultimu’l-
Islamiyye Fakiiltesi es-Seri’a ve’l-Kantin béliimiinde gorevli bulunan Ghebrid Sid
Ali'nin biiytik katkis1 olmustur, kendisine ¢ok tegekkiir ederim.
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dénemde belli bir imla sistemine gore yazilan bir metnin sonraki donem-
lerde istinsah edilirken yeni donemin imlasma gore giincellestirilmesi
olarak tarif edilebilir. Bu husus Eski Anadolu Tiirkgesi devresinde yazilan
metinlerin sonraki ytizyillarda gergeklesen istinsahlarinda karsilasila-
bilen bir durum olup bu tiirden metinlerin yazari ve yazildig1 donemi
tespit etmede bir giicliik olarak arastirmacilarin 6niine gelebilmektedir.
Elimizdeki niisha, klasik edebiyat bilgisi hakkinda cok da egitimli
olmadigimi diisiindiigiimiiz bir miistensih tarafindan istinsah edilmis,
bundan dolay1 da metnin insas1 ve anlasilmasi noktasinda niishada ciddi
kayiplar ve tahripler olusmussa da kopyalama isleminin metnin yazildig:
donem ozelliklerini koruyan bir niishadan ¢ogaltildigini séylemek miim-
kiindiir. Gerek imla 6zellikleri gerek seslendirmelerde, XVIII. yiizyilda
istinsah edilen niishada bir giincellestirme ameliyesi yapilmamustir.
Bundan 6te muhtemelen kaynak alinan niishadaki harekeleme de yapilan
kopyada korunmustur. Bu noktada yazmada imla agisindan bariz bir
sekilde dikkat ¢eken husus oOzellikle Tiirkge kelimelerin aruz vezninin
akisina uygun olarak yazilmasidir. Erken donem Tiirk edebiyati metin-
lerinde siklikla goriilen bu husus sonraki donem metinlerinde de uygu-
lanmaya calisilmigtir.” Baz1 eklerin tenvinle gosterimi, ilgi ekinin vav ile
gosterimi gibi Eski Anadolu Tiirkgesi devrine ait karakteristik imla husu-
siyetleri de elimizdeki niishada goriilmektedir.

Eserin Bicimsel Ozellikleri, Ads, Yazildigr Tarih ve Sunuldugu
Hami

Kissa-i Yisuf, aruzun fd’ildtiin fd'ilatiin fd’iliin vezni ile yazilmistir.
Sekiz meclis olarak tertip edilen eserin 2000 beyit civarinda oldugunu
tahmin etmekteyiz.*

Nispeten uzun girisi ile, hatimesi olarak degerlendirebilecegimiz son
16 beytinde, esere dair bilgiler bulmak miimkiindiir. Bu bilgiler icerisinde
eserin ad1 net olarak yazilmis degildir. Yazmanin serlevhasinda “Hikayet-
i YGsuf Peygamber Aleyhi’s-selam” ibaresi yer almaktadir. Sonraki

° Aruz imlas1 hakkinda tafsilath bilgi icin bk. Kilig 2008; Yazar 2015; Okuyucu-Yazar
2018)

* Eserin ii¢ yapragina ulasilamadigindan tahmin edilmistir.
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ylizyillarda oldugu gibi, ¢ift kahramanli bir ask hikayesi olarak Ytsuf u
Ziileyha ismiyle sunulmak yerine Hz. YGsuf'u merkeze alan serlevhadaki
bu isimlendirmenin miistensihin bir tasarrufu oldugu daha muhtemeldir.
Bununla birlikte bahsi gegen isimlendirmenin sairin ifadeleriyle de ortiis-
tigii goriilmektedir. Mesnevinin geleneksel giris boltimleri olan tevhid,
na’at, dort biiytik halife 6vgiisii ve haminin medhiyesinden sonra konuyu
anlatacag1 hikayeye getiren sair su beyitlere yer vermektedir:

Kilalum siikr-i Hudavend-i cihan
Soyleyeliim bir ‘acayib dasitan

Gel varalum biz giilistan-1 kasas
Giil direliim gel zemistan-1 kasas

Ol giil-ile biilbiili sad ideliim
Kissa-i Yaisuf ¢ii biinyad ideliim (3a)

Yukaridaki beyte dikkat edildiginde sairin eserinde isledigi hikayeyi
“Kissa-i YGisuf” olarak ifade ettigi goriilmektedir. Eserin mubhtelif yerle-
rinde de sair bu isimlendirmeyi korumaya devam etmistir:

Isit imdi kissa-i Yaisuf safia

Eydivirem g6z kulak vir sen bafia (4a)
Kissa-i Yusuf hikayet eylediik

Hem kasas hiikmin rivayet eylediik (62b)

Buna gore eserin adini Kissa-i Yilsuf olarak belirlemek miimkiindiir.
Isimlendirmede Hz. Yusuf iizerinde odaklanilmasi dénemin diger Yusuf
konulu mesnevilerinde de goriilen bir hususiyettir.

Sair, eserinde konu ettigi hikayeye baslamadan evvel birkag¢ beyit
icerisinde eserini ithaf ettigi hami ve bu hamiyle ilintili olarak eserini yaz-
dig1 yer hakkinda su bilgileri vermektedir:

Ol sehensah pehliivan-1 ‘adl i dad
Devletinde oldi ‘alem halk: sad

Ol celal-i devlet (??) din
Ol mu‘ayyen ‘adl it dad old1 yakin
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Sehsiivar-1 ‘adl i insaf u kerem
Devletinde Kastamonu ciin irem

Saltanat tahtinda dayim ber-mezid
‘Omr i devlet birle sah beg Bayezid

Dayima olsun erenler yoldas1
Hizr-1la Ilyas olsun koldagt

Kancaru kim yiiriir olur feth-i bab
Miisteri yilduzlu tali‘ afitab

Her kime kim bir nazar kildi safa
Ol nazardan buld1 devlet ‘izz 1 ca

Din-i Islam old1_[anufila] ser-firaz
Halk-1 ‘alem anun-ila kildi naz

Kafiri kild1 helaket ber-devam
Heybetinden kafiristan old1 ram

Muisr u Bagdad ile Tebriz ittifak
Hem Horasan-ile Harzem 1 ‘Irak

Eytdiler kim sah Celaliiddin Begi
Bi-nazir oldi cihanda din bigi

Devlet ii ikbal i ‘6mr i izz 1 ca
Artatursun dayima iy padisa

Yir-ile gok ortasinda her ki var
Kamu kilurlar sena-y1 sehriyar (2b)

Yukaridaki beyitlerde bahsi gecen kisi, Candarogullar1 Beyligi'nin
beylerinden Celaleddin lakapli ve “Kotiiriim Bayezid” olarak bilinen
Bayezid b. Adil’dir. Sair adaleti ve comertligini 6ne ¢ikardigi hamisinin
idare merkezi olan Kastamonu'nun da onun zamaninda giizelligi ve ba-
yindirlig: ile Irem gibi oldugunu ifade ederek eserin burada yazildigin
zimnen de olsa belirtmektedir.

Eserin tamamlanus tarihi ise, su beyitlerle ifade edilmistir:
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Hatm old1 bunda igbu dasitan
Kim isitdiifi dasitan-1 da-sitan
Kissa-i Yuisuf hikayet eylediik
Hem kasas hiikmin rivayet eylediik

Kus dilinden ne kadar su agzi-le
Alur-1sa sol kadar geldi dile

Kim yitiiriir ide serh i beyan

Bifide biri eyidilmisdiir heman

Ben dahi yiiz bifide birin séylediim
Yetdiigince kuvvetiim serh eylediim

Cok kisiler sdyledi bu dasitan
Buncilaym kilmadi serh i beyan

Yidi yiiz altmis sekizde soylediik
Soyle kim isitdiigin serh eylediik

Carsenbe giini biinyad eylediik
Hatmi yeksenbe giininde eylediik (62b)

Ytsuf hikayesinin ¢ok ragbet goren bir hikaye oldugunu vurgulayip
bu hikdyenin genisligine deginerek eserine son veren sair, bir¢ok kisinin
bu hikayeyi ele aldigini; ancak buna ragmen, bir kus agziyla denizden ne
kadar su alabilirse hikdyenin de ancak bu kadarmin dile getirildigini ifade
eder. Kendisinin de hikayenin ancak yiiz binde birini serh ettigini ifade
eden sair, eserini hicri 768 senesinde yazdigini belirtmekle kalmayip Car-
samba giinii basladig1 eserini Persembe giinii bitirdigi bilgisini de ver-
mektedir. Ancak son bilgi maalesef eserin tam tarihini ortaya koymamaiza
yardimc1 olmamaktadir. Zira sair bahsettigi bu giinlerin hangi ay igeri-
sinde yer aldig1 bilgisini vermemistir. Bu itibarla eser, miladi olarak 1366-
67 yilinda kaleme alindigini sdyleyebiliriz.
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Eserin I¢cerigi

Kissa-i Yiisuf mesnevisi asil hikdye boliimiinden evvel mesnevi nazim
bi¢iminin geleneksel giris boliimleri ile baglamaktadir. Sonraki dénem ve
ylizyillarda ideal bir tertip ve kompozisyona erisecek olan bu giris bolii-
miiniin’, erken dénemde kaleme alinan mesnevilerde bu ideal diizenden
uzak oldugu ve bu béliimlerin birkag beyitle gegistirilip hemen asil
konuya girildigi bilinmektedir. Eldeki Kissa-i Yiisuf'ta giris boliimii bu
genel goriiniimden farkli olarak bahsini ettigimiz ideal diizene daha
uygun ancak daha zayif bir sekilde olusturulmustur. 49 beyitten olusan
bu giris boliimiinde, sair 28 beyit icerisinde hamdele ve salvele boliimiine
yer verdikten sonra, 6 beyit igerisinde dort biiyiik halifenin ovgiistinii
yapmaktadir. Ardindan gelen beyitlerde ise eserin kendisine ithaf edildigi
‘Bey’in medhiyesi 14 beyit icerisinde iglenmistir.

Tevhid boliimiinti belli bir plan iizerinden diizenlemedigi anlagilan
sair, Allah’in insanogluna bagisladigr nimetlerden bahsettikten sonra
O’nun insanlara peygamber gondermesine deginerek sozii Hz. Peygam-
ber’in 6vgiisiine getirmektedir. “Enbiya vii evliyalar serveri / Viribidi
Mustafa peygamberi” (2a) beytiyle bu gecisi saglayan yazarin bu boliimii
belli bir plan dogrultusunda isledigi anlasilmaktadir. Buna gore
geleneksel olarak Hz. Peygamber ile iliskilendirilen ayetlere lafzi génder-
melerle O'nun évgiisiine baglayan gair, daha sonra “Anufi-ila buld1 Msi-
yi kelim / Devlet ii ikbal ii akl-1 miistakim” (2a) beytinde oldugu gibi
uliilazm denilen bazi peygamberlerin sahip olduklar1 nimetleri, Hz.
Peygamber sayesinde edindiklerini sirayla anlatir. Boylece “Sen olma-
saydin alemleri yaratmazdim” anlamindaki meshur hadise de dolayl
olarak gondermede bulunur. Hz. Peygamber’in 6vgiisiinden sonra birer
beyitle dort biiyiik halifenin ismini anip onlarin yollarini takip etmek
gerektigini hatirlatan sair, sonrasinda hamisinin 6vgiisiinii yapmaya
girismektedir. Hamisinin 6vgiisiinii tamamlayan sair, asil hikaye bolii-
miine ge¢cmeden evvel karsisinda bir dinleyici grubu varmisgasma su
beyitlere yer vermektedir:

® Mesnevi nazim bigiminin tertibindeki gelisim icin bk. Kartal 2001.
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Kilalum siikr-i Hudavend-i cihan
Soyleyeliim bir ‘acayib dasitan
Gel varalum biz giilistan-1 kasas
Giil direliim gel zemistan-1 kasas
Ol giil-ile biilbiili sad ideliim
Kissa-i Yasuf ¢ii biinyad ideliim
Dinleyenler ta ki bulsunlar murad
Afilayanlar can u gofili ola sad
Can kulagin ag difile bir zaman
Bir ‘acayib bir garayib dasitan (3a)

Konuya giris mahiyetindeki bu beyitlerden sonra hikdyenin anlati-
mina, hikdyenin bas karakteri olan Hz. Y{suf'un atalarmi zikrederek
baglayan sair, Hz. Adem’in yaratilmasi, ondan peygamber ve velilerin
dogmasi ile Hz. Ibrahim ve ogullarini sayarak sézii Hz. Ya'k{ib’a getirir.
Sonrasinda Hz. Ya'ktib'un kag¢ oglu ve kizi oldugu bilgisini veren yazar,
ogullarinin isimlerini teker teker sayar; boylece hikdyenin zeminini kur-
maya ¢alisir. Ancak bu zemin olusturmayi diger Yusuf u Ziileyha hikaye-
lerinde pek karsilasilmayan bir anlati ile saglamlastirir. Buna gore, Yusuf
dogduktan sonra babasi ona bir cariye satin aldi. Bu cariyenin de bir oglu
var idi. Cariye hem oglunu hem de Yusuf'u emzirdiginden bir miiddet
sonra siitii yetmemeye bagladi. Bunu goren Ya'ktb Peygamber, cariyenin
oglunu satt1. Bunun {izerine annesi ¢ok tiziiliip su beyitlerde ifade edildigi
tizere Ya'kiib Peygamber’e beddua etti:

Dir nite mahram kildufi sen beni
Seni dahi ide mahriim ol gani
Nitekim oglancugum satdufi beniim
Fiirkat-ile yakdufi us bagrum bentim
Satdura seniifi dahi oglufi gani

Ta bilesin ki ne ¢cekdiim ben beni (4a)

Yazar, iste bu bedduanin Allah indinde kabul gordiigiinii soyleyip
konuyu destekler mahiyette [bn Abbas’tan nakl ile Allah’in sk géniilde
oldugunu bildirdigi hadise yer verir. Sairin bu anlatiyla birlikte, hika-
yenin daha en basinda, Hz. Yasuf'un hikayesini Ya'kib Peygamber’e
verilmis bir ceza olarak sunmak istedigi sezinlenmektedir. Nitekim Hz.
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Yasuf'un satilma hadisesi de bu sekilde yorumlanacaktir ki bu diger
Ytsuf u Ziileyha versiyonlarinda da karsilasilan bir tercihtir.

“Diisde old1 isbu kissa evveli / Ahiri hem diisden old1 iy veli” (4a)
beytiyle hikayenin riiyayla siki iliskisine deginip sozii hikayenin asil
kahramani olan Yusuf’a getiren sair, miisterek Islami edebiyatlarda gok
ragbet goren bu hikayenin diger orneklerindeki omurgay1 korumustur.
Makalenin simirlarin1 asmamak icin bu omurgayi 6zet olarak ortaya koy-
makla iktifa edip eldeki mesneviye 6zgii oldugunu diistindiigiimiiz
birkag¢ motif degisikligi tizerinde duracagz.

Bir diis ile baslayan hikayenin birinci meclisinde, Yusuf'un riiya
goriip bunu babasina anlatmasi, rityanin Yusuf'un kardegleri tarafindan
duyulup zaten kendisine kars1 var olan kiskanglig: koriiklemesi, kardes-
lerinin Yusuf'u kira gétiiriip kuyuya attiktan sonra babalarina Yusuf'u
kurtlarin yedigini soylemeleri, Allah’in Yusuf'u kuyu icerisinde koruyup
ona ileride sahip olacag1 nimetleri miijdelemesi, kuyu basmna gelen bir
kervanin Yusuf'u kuyudan ¢ikarmasi, bunu goren kardeslerinin Yusufu
basina gelen hadiseleri anlatmamasi igin 6liimle tehdit edip onu kervanin
sahibi Malik adli birine satmalar1 ve kervanin Misir'a dogru hareket
etmesi hikaye edilmektedir. Sair bu mecliste, hikayenin akisi igerisinde iki
gazele yer vermektedir. Mesnevide yer alan tiim gazellere, hikdyenin
akisi icerisinde duygu yogunlugunun en iist noktada oldugu anlarda yer
verildigi goriilmektedir. Bu baglamda birinci meclisin ilk gazeli, kardes-
lerinin Yusuf'u kira gotiirdiikten sonra ona kars: gercek duygularini ifsa
etmelerinden sonra Yusuf'un agzindan séylenmistir. “Diisdi Yasuf nergi-
sinden giilab /Dokdi ol giil yiizine seylab-1 ab” beytiyle baslayan bu 7
beyitlik gazelde, Yusuf'un babasi ve kardesini hasretle anip Allah’a sigin-
mast anlatilmaktadir. Bu meclisteki ikinci gazel ise Yusuf'un kuyuya
atilip orada tek bagina kalmasindan sonra yine Yusuf un agzindan sdylen-
mistir. “Eytdi bilseydi babam haliim bentim / Bu kuyu dibinde ahvaliim
bentim” (6b) beytiyle baslayan bu 8 beyitlik gazelde de Yusuf'un yalniz-
lig1, babasindan uzak kalmanin verdigi ac1 ve kardeslerinin kendisine
yaptig1 zuliimlerden duydugu hayal kiriklig1 anlatilmigtir.

Yazar, hikdyenin basinda Yakéb'un oglu Yusuf’tan ayri diismesini
bir bedduaya baglamay: birinci meclisin sonunda daha da pekistirir. Buna
gore Yakib, Yhsuf'un akibetinden endiselendigi bir zamanda Cebrail ile
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goriisiir. Ondan Allah’a dua edip Yusufun durumuna dair haber
getirmesini ister. Cebrail dua eder; bunun {iizerine Allah, Cebrail
araciligiyla “Yaktb oglunu bize degil de kardeslerine 1smarladi, o zaman
onlara sorsun. Eger bize 1smarlasaydi akibetini soylerdik.” seklinde haber
gonderir.

Mesnevinin ikinci meclisi; Yusuf'un Misir'a dogru yolculugunun
tahkiyesi ile baslar. Yusuf Misir yolu {izerinde, annesinin mezar1 basmna
gelip aglayarak bu meclisteki ilk gazeli okur. Bagindan gecen kotii hadi-
seleri annesine anlattigl bu gazelden sonra Yusuf'a eziyet edilmesi
sonucunda cereyan eden olaganiistii haller anlatilir. Bundan sonra sair,
“Gitdi Yasuf bunda kalsun dasitan / Difile bir kissa dahi iy daistan” (10b)
beytiyle s6zii hikdyenin ikinci ana karakteri olan Ziileyha'ya getirip onun
hikayesine yer verir. Sair dncelikle Magrib diyarindaki bir padisahin kizi
bulunan Ziileyhanin egsiz giizelligini tasvir ettikten sonra onun
rityasinda gordiigii Yusuf’a asik olmasi, bu ask derdiyle yanip yakilmasi,
derdini babasma duyurduktan sonra tarif ettigi tizere, Misir’da bulunan
bir aziz ile evlenmesi; ancak bizzat kendisini gordiigiinde riiyasinda
gordiigii kisi olmadigini farketmesi hadiselerine yer verdikten sonra
ikinci meclisteki ikinci gazele yer verir. Ziileyhanin agzindan yazilan ve
“Eytdi iy halik-1 ‘alem canum al /Bafia bu isden varageldi melal” beytiyle
baslayan 8 beyitlik bu gazelde, onun masukuna erisememesi ve bundan
dolay1 hasil olan hasret ve ask acis1 dile getirilmektedir. Hikayenin bu
boliimiinde yazar, hikayenin sonunda Yusuf ile evlenecek olan
Ziileyha'ya higbir elin degmedigini anlatmak istercesine Ziileyha ile Misir
azizini birlestirmez, bunun yerine Allah'in Ziileyha suretinde disi bir cin
gonderip bu cinin aziz ile Ziileyhanin arasinda yattigim dile getirir.
Ziileyha'nin hikayesini burada birakan sair yeniden Yusuf'un hikayesine
donerek onun Misir’a varip burada Misir azizine satilmasini anlatarak
ikinci meclise son verir. Ancak bu sirada, sairin Hz. Yusuf'un miimin ve
muvahhid biri olup peygamberlik alametleri izhar ettigini okuyucu ve
dinleyicilerine anlatmak istedigi sezinlenmektedir. Hikayenin biitiintinde
sezinlenen bu ¢aba geregince, sair bu mecliste Yusuf'u Misir yolculugu
sirasinda puta tapan bir toplulukla karsilastirir. Yusuf bu topluluga:

Yasuf eydiir Tafir1 birdiir bir biliifi
Egriyi kofi togr1 yola [siz] giriifi (14b)
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dedikten sonra puthaneye girer ve putlara Allah’m birligini ikrar edince
putlar secdeye varir. Bunu goren topluluk bir olan Allah’a iman eder:

Yasuf getiirdiler put hanina

Kamu bile girdiler put hanina

Ydsuf eydiir putlara kim key biliifi
Tafir1 birdiir birligine secde kilufi
Kamu putlar secde kild1 yir yirin
Tafir1 birdiir didiler rabbu’l-alemin
Ani goriben getiirdiler iman

Ol halayik dine geldi bi-giiman (14b)

Bundan sonra Yusuf yolu tizerinde gordiigii bir nehre bakinca, ne-
hirdeki su adeta can bulup nurlanir, suyun igine bir balik girer, o baliktan
iki balik dogar. Bunlardan biri Siileyman’in miihriinti gizleyen balik,
digeri de Yunus’u karninda saklayan balik olacaktir.

Mesnevinin ti¢iincii meclisi, oldukga yiiksek bir meblag 6deyerek
Yusuf'u satin alan Misir azizinin yaptigi bu 6demeden pismanlik duyarak
memurlarini azarlamasi, bunun tizerine kontrol edilen hazinelerden
hicbir eksilme goriilmediginin hikaye edilmesiyle baslar. Bu da sairin Hz.
Yusuf'u sadece bir ask hikayesinin kahramani olarak degil, bir peygam-
ber olarak da takdim etmek istegiyle izah edilebilir. Ugiincii mecliste,
Zilleyhanin Yusuf'u biiylitmesi, ona duydugu aski itiraf etmesi,
Yusuf'un onun askina cevap vermeyip ona hi¢ yiiz vermemesi, bunun
tizerine dadisinin nasihatiyle Ziileyha'nin bir kogk insa edip Yusufu
buraya davet ederek onunla vuslata erismek istemesi, Yusuf'un onu
reddedip kagmas: ve nihayet zindana atilmasi hadiseleri tahkiye edilmis-
tir. Bu meclis, Yusuf'un zindan arkadaslarinin hikayesine yer verilmesiyle
son bulur. Bu mecliste de yazarin Hz. Yusuf'un peygamberligini ve onun
mucizeler izhar ettigini gostermek amaciyla dikkat ¢eken birka¢ motifi
hikayeye dahil ettigi goriilmektedir. Bunlardan birincisi, hi¢bir zaman
Zilleyha'nin yiiziine bakmayan Yusuf'un bir kerecik olsun ytiziine
bakmasiyla ona hayran olmasi ve iginde “Eger evli olmasayd1 Ziiley-
ha’nin bana helal olmasi yaragirdi” demesi tizerine Allah’m onu Cebrail
vasitasiyla siddetle uyarmasidir. Yine Ziileyha'nin kendisiyle birlesme
teklifinde 1srar ederken Yusuf'un babasin bir kosede oturur halde goriip
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babasinin kendisini seytanin hile ve vesvesesine kars1 uyarmasi da sairin
bir tasarrufu olsa gerektir. Sair benzer sekilde Ziileyhanin Yusuf'u 6piip
kucaklamak tizere hareket etmesiyle Yusuf'un odadan kagmaya calis-
masmi da mucizevi bir sekilde izah etmektedir. Buna gore Ziileyha
Yusuf'a dogru hareket ettiginde Misir azizinin besikteki bebegi dile gelip
Yusufa kapiya dogru kosmasin 6giitler. Tam o anda odaya giren Misir
azizi olayr goriince Ziileyha, Yusuf'u suglar. Bunun tizerine Yusuf
hikdyeyi oldugu gibi anlatip dogru soyledigine yine besikteki ¢ocugu
tanik olarak gosterir. Bunun tizerine bebek yine dile gelip tiim olaylar1
anlatarak Yusuf'un gomlegine isaret edince, aziz Ziileyha'y1 6ldiirmek
tizere kilicina sarilir; ancak yine bebek devreye girip azizi, Ziileyha'ya
dokunmamasi noktasinda uyarir.

Uciincii mecliste, ikisi Ziileyha biri de Yusuf'un agzindan olmak
lizere {i¢ gazele yer verilmistir. Bunlardan birincisi, tiim ¢abalarina karsin
Yusufun kendisine yiiz vermemesi iizerine Ziileyha tarafindan sdylenen
6 beyitlik bir gazel olup masukun naz ve istignasini ele almaktadir. Ikinci
gazel ise, gomlek hadisesinden sonra azizin Yusuf'u yine Ziileyha'ya
vermesi {izerine Ziileyha'min agzindan dile getirilen 7 beyitlik bir
gazeldir. “Eydiir-idi iy nigarum cevseniim /Safia kurban ola bu canum
beniim” beytiyle baglayan gazelde, Ziileyha'min aski ve bu agktan
duydugu ac1 anlatilmaktadir. Ugiincii gazel ise zindana atilan Yusuf'un
basina gelen olaylardan yakinip Allah’a yakarisini konu etmekte olan 11
beyitlik siirdir.

Mesnevinin doérdiincii meclisinde, Yusuf'un zindan hayati, buradaki
mahpuslar1 irsad edip Allah’a iman etmelerini saglamasi, iki zindan
arkadasmin riiyasini tabir etmesi, Misir padisahinin riiyasi, riiyanin
Yusuf tarafindan tabir edilmesi, padisahin Yusuf'un sergiizestini aragtirip
azize danugsmasi, Ziileyha nin agkini itiraf edip Yusuf'un sugsuz oldugunu
belirtmesi ve nihayet Yusuf'un zindandan ¢ikarilip aziz olarak atanmasi
hikdye edilmektedir. Mesnevinin bu meclisinde, iki gazele yer verilmistir.
Birinci gazel Yusuf zindanda iken etrafinda toplananlari imana davet
ettigi sirada etrafindakilerin hallerinden sikayet etmeleri {izerine soyle-
nen bir miinacattir. Ikincisi ise, Misir padisahi Yusuf'un neden zindana
distiigiinii sorgularken, Ziileyha'nin tiim sugunu itiraf edip igine diis-
tligii caresiz agkin acisini anlattigl asikane bir gazeldir.
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Mesnevinin bu meclisinde de yazarin tasarrufu oldugunu diistindii-
gumiiz birkag¢ farkliik bulunmaktadir. Cebrail’in ilm-i tabir bilgisini
reyhan kokusu ile Yusuf’a ulastirmasi, Yusuf'un duasiyla zindandaki
duvarin yarilip yaninda bulunan 1004 kisiden 1000’inin hapisten kurtul-
masi; ancak diger dordiiniin onu terketmemesi, Ziileyhanin, zindandan
¢tkan sakiye Yusuf'un durumunu sormasi tizerine, onun Yusuf'un tayy-1
mekan ettigine dair haber vermesi, Ziileyha'nin zindanciya riigvet vere-
rek Yusuf’a 100 degnek vurmasimi emretmesi, Yusuf'un zindancidan
kendisini Kenan iline dogru ¢evirmesini talep etmesi, Misir padisahmin
huzurunda agkini itiraf etmesiyle azizin kendisini bosadiktan sonra
Ziileyha'nin 18 y1l boyunca aglayip inledikten sonra gozlerini kaybetmesi
bu farkliliklar arasinda zikredilebilir.

Mesnevinin besinci meclisinde, Yusuf'un yonetici olarak devlet
islerini yoluna koymasi, yedi yillik bolluk siiresince zahire depolamasi,
kitlik yillarinin baglamasi tizerine kardeslerinin Misir’a gelip Yusuf'la
goriismeleri, Yusuf'un onlar1 agirlamasi, babas: hakkinda bilgiler edin-
mesi, onlardan bir dahaki gelislerinde yanlarinda Ibniyamin’i getirmele-
rini istemesi, kardeslerinin Kenan iline dontip babalarmma durumu izah
etmeleri ve Ya'kib’un bir mektup yazarak ogullarmi yeniden Misir’a
gondermesi anlatilmaktadir. Bu boliimde de bir mucizeye yer verilmistir.
Kitlik giinlerinde depolanan zahire biter, bunun {izerine insanlar Yusuf’a
basvurur. Yusuf da rabbine dua eder. Bunun tizerine Cebrail gelip
Yusuf’un yiiziinii rizik olarak her giin insanlara gostermesini emreder.

Altina  mecliste, babalar1 Ya'k(ib’'u ikna eden kardeslerinin
[bniyamin ile birlikte yeniden Misir’a gelip Yusuf ile goriismeleri,
Yusuf'un kim oldugunu Ibniyamin’e agiklamas, bir hile ile onu yaninda
alikoymasi, bunun {izerine kardeslerinin Yusuf’a bagvurup kardesleri
Ibniyamin’i kendilerine teslim etmesini talep etmeleri, bu talepleri kabul
gormeyince de silahlanip gorevlilere saldirmalari, sonunda Yusufun
onlar etkisiz hale getirip zindana atmasi, bir hafta sonra bunlar affedip
babalarina gondermesi, oteki kardeslerinin babalarma doéniip durumu
anlatmasi, bunun tizerine Ya'kb’un Misir azizine tehditkar bir mektup
gondermesi ve Yusuf'un bu mektuba cevabi hikdye edilmektedir. Bu
mecliste [bniyamin’in agzindan bir gazele yer verilmistir. Yusuf kardes-
lerini agirlayip onlara ziyafet verdigi sirada, ayn1 anadan olan kardeglerin
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bir sofraya oturmasini ister. Bunun {izerine herkes kiimelenip sofralara
oturmusken Ibniyamin yalniz kalir ve duygularini bir gazelle dile getirir.
Bu mecliste, Yusuf'un kardegleri ile savagmasi ve onlari alt edip zindana
atmasi1 bu mesneviye 6zgii gibi goriinmektedir.

Yedinci mecliste, babalarinin mektubu ile Misir’a donen kardesglerine
Yusufun kendisini agik etmesi, onlar affedip gomlegini babasina gonder-
mesi, bunun tizerine Ya’k{ib’un Kenan’dan ¢ikip Misir’a gelerek Yusuf’la
bulusmas: anlatilmaktadir. Bu mecliste, hikdyenin en basinda Ya’kib
tarafindan satilmis olan ¢ocugun da annesine kavustugu ifade edilmistir.

Mesnevinin son meclisinde sdze 6vgii ile baslayan sair, Yusuf ile
babasinn birbirine kavusmasi, Yusuf'un hikayenin basinda gordiigi
rityanin tabir edilmesi, Misir padisahinin bu olayr duyup Ya'kdb ile
goriismesi, onun yonlendirmesiyle Allah’a iman etmesi gibi hadiseleri
hikaye ettikten sonra sozii Ziileyha'ya getirir. Ziileyhanin perisan hali
betimlendikten sonra Yusuf'un bir sekilde Ziileyhanin bulundugu yere
gitmesi, orada Ziileyha ile karsilasmasi, Yusuf'un duasi iizerine Ziiley-
ha'nin geng bir kiza doniismesi ve sonunda Yusuf ile Ziileyha'nin evlen-
mesi ve diiglin merasiminin betimlenmesi ile hikaye, her bir kahramanin
mutlulugu ile son bulmaktadir. Sair, mesnevinin son 16 beytinde ise
eserin tamamlanmasina dair bilgiler vermektedir.

Eserin Kaynag:

Elimizdeki Kissa-i Yiisuf da, erken donem Yusuf u Ziileyha hikayeleri
gibi belli bir eseri kaynak almarak olusturulmamustir. Sairin birkag yerde
belirttigine gore hikayenin ortaya ¢ikmasmnda, Ibn Abbas'm rivayeti ile
kisas-1 enbiya tiirtindeki metinler onemli oranda kaynaklik teskil etmistir.

Boyle buyurdi kasas hiikmi haber
Serh iden tefsir-i ayet mu‘teber (9a)

Kissa-i Yuisuf kasasda gérmisem
Iy nice destan an1 sormisam (17b)

Var-1di zindanda az pir ii ciivan
Bifi dort yiiz didi sahib-beyan (27a)
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Dabhi bir kavlde isitdiim ani
Ba‘zilar megvebedyiir dirler an1 (45a)

Kissa-i Yuisuf hikayet kilalum
Hem kasas hiikmin ri‘ayet kilalum

Ibni ‘Abbas eyle buyurmis beyan
Difile iy mi'min buru ba-gis-1 can (49b)

Isit imdi bir rivayetden dahi
Bir kavilden dahi difile iy sahi (52b)

Kissa-i Yuisuf hikayet eylediik
Hem kasas hiikmin rivayet eylediik (62b)

Eserin Yazan

Cezayir Milli Kiitiiphanesi'ndeki bu niishaya gore, Kissa-i Yilsuf ‘un
yazar1 kendisini su iki beyitle okuyucuya takdim etmektedir:

Sadi bu Meddah’a diinya olmads
Zerrece diinya gozine gelmedi (51a)

Sadi Meddah u bi-care kul haka
Kul olursa goster afia [sen] lika (62b)

Bu iki beyitten anlasildigina gore eserin yazari kendisini $Sadi ve
Meddah ismi ya da mahlasiyla takdim etmektedir. Eserin dil 6zellikleri
de dikkate alindiginda, edebiyat tarihimizde $adi ve Meddah sozciikle-
riyle imzasim kullanan kiginin XIV. yiizy1l sairlerinden Y(Gsuf-1 Meddah
oldugu bilinmektedir. Nitekim yazarin kendisini bu sekilde takdimi,
Maktel-i Hiiseyn'deki takdimine de benzemektedir. Kenan Ozgelik'in
hazirladig1 Maktel’de, mahlas beytinin gegtigi beyit su sekildedir:

Ya lahi sen ki isbu Meddaha
Rahmet eyle iy gani Allah afia (Ozgelik 2008: 327)

Ozgelik’in de belirttigi iizere bu beyit, Maktel'in diger birkag niisha-
sinda su sekildedir:
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Kim ola sadi Meddah-1 hakir
Kim hiinerden da‘vi ide ol fakir (Ozcelik 2008: 77)

Bu giinahlu Sazi-i Meddahuna
Rahmet eyle iy Gani Allah afia (Ozgelik 2008: 78)

Yukaridaki beyitler dikkate alindiginda, her iki metnin yazari/sairi,
kendisini takdim ederken “sadi” ve “meddah” kelimelerini beraber kul-
lanmigtir. Bu Y@suf-1 Meddéh’a dair mevcut bilgilerle uyusmaktadir.’
Eserdeki diger birkag 6zellik de bu tespitimizi desteklemektedir. Bunlar:
sOyle siralamak miimkiindiir:

1. Elimizdeki Kissa-i Ydsuf da Yasuf1 Meddah’a aidiyeti
kesinlestirilmis olan Maktel-i Hiiseyn gibi Candarogullar
Beyligi'nin baskenti olan Kastamonu’'da yazilip Celaleddin
lakaphi Bayezid b. Adil’e takdim edilmistir. Maktel 1362
yilinda yazilmisken Kissa-i Yiisuf 1365-66 yilinda yazilmustir.
XIV. ytizy1l Tiirk edebiyatinin velut sairlerinden oldugu her
glin daha iyi anlasilan, hakkinda yapilan yeni arastirmalar
sayesinde hayat1 ve eserleri etrafindaki miiphem hususlarin
da yavas yavas acik hale getirildigi goriilmekte olan Ysuf-1
Meddah’ ile ilgili olarak su ana kadar birkag kaynakta bilgi
verilmigtir. M. Fuad Kopriilii'den baslayip Ismail Hikmet
Ertaylan, Adnan Erzi, Ismail Hakki Uzuncarsili, Ahmet Ates,
frene Melikoff ve G. Martin Smith gibi farkli arastirmacilar
tarafindan dogrudan ya da dolayl olarak bahis mevzuu
edilen Ytsuf-1 Meddah’m adi ve eserleri etrafinda uzun siire
bir karisiklik olustu. Bir taraftan Maktel-i Hiiseyin adl1 eseriyle
Kastamonulu Sadi, bir taraftan ise Varka vii Giilsdh eserinin
yaninda diger birkag kii¢iik mesnevinin yazari Ydsuf-1

® Ancak diger eserlerinde kendisini takdim sirasinda “Meddah” sozcligiiyle birlikte
Ytsuf ismini de kullanan sairin neden Maktel-i Hiiseyin ve Kissa-i Yiisuf adl1 eserle-
rinde bu ismine agikga yer vermedigi {izerinde diistiniilmelidir.

" XIV. yiizyilda yasamis gezgin bir meddah oldugu diisiiniilen Y{isuf-1 Meddah'm
hayat1 ve eserlerine dair birkag arastirmada bilgi verilmistir. Biz bu noktada en
giincel bilgilerin Kenan Ozgelik’in yiiksek lisans tezinde oldugunu diisiindiigii-
miizden ¢alismamizda Ysuf-1 Meddah’'mn hayat: ve eserleri hakkinda uzun uzadiya
bilgiler vermeyecegiz. Bk. (Ozgelik, 2008).
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Meddah ya da Ysufi-i Meddah isminde iki farkl sair/yazar-
dan dem vuruldu. 2008 yilinda tamamladig: “Ytisuf-1 Meddah
ve Maktel-i Hiiseyn (Inceleme-Metin-Sozliik)” baghkl yiiksek
lisans tezinde Kenan Ozgelik, kendisine kadar yapilan cals-
malar1 degerlendirip Yasuf-1 Meddah'n ismi ve eserleri
etrafindaki karigikigin  ortadan kaldirilmas: noktasinda
onemli bir mesafe katetti. Onun caligmasiyla birlikte Kastamo-
nulu $adi ile Yaisuf-1 Meddah'mn iki farkl sair olmayip aymn
kisi olduklar1 net olarak ortaya ciktig1 gibi, Yasuf-1 Meddah’a
aidiyeti kesin olan eserleri tespit edilip ona ait kilindig1 halde
kendisine aidiyeti siipheli olan eserler de belirlendi.” Bu bilgi-
lere gore onun, Maktel-i Hiiseyin ve Varka vii Giilgdh gibi
hacimli iki mesnevisi disinda, Désitin-1 Iblis, Hikdyet-i Kiz u
Ciihtid, Kadi ve Ugru Destani ile Ashib-1 Kehf gibi kisa ve Amil
Celebioglu'nun ifadesiyle (Celebioglu 1999: 45) “halk tipi”
mesnevileri tespit edilmis idi.

2. Kissa-i Yiisuf da Ytsuf-1 Meddah'a aidiyeti kesin olan Maktel ve
Varka vii Giilsah isimli iki hacimli mesnevide oldugu gibi
meclisler iizerine tertip edilmistir. Meclislerin sonu ve bas-
larindaki ifadeler de dikkate alindiginda, Y@isuf-1 Meddah'in
elimizdeki bu eserini de sadece okunmak {izere degil,
dinlenmek {izere de kaleme aldig1 anlagilmaktadir. Eserini
sadece kaleme almakla yetinmeyen sairin 8 giin igerisinde
eseri tietral bir ortamda okuyucuya okudugu da anlasiimak-
tadir. Boylece Tiirk kiiltiiriinde 6nemli bir yeri bulunan
meddahlik geleneginin XIV. yiizyildaki énemli bir temsilcisi
olan Ytsuf-1 Meddah’'m kendisini ifade etmek i¢in kullandig1
“meddah” ya da “sadi” sozciigliniin onun bu icraci tarafina
isaret ettigi anlagilmaktadir. Bu husus Ydsuf-1 Meddah'in
eserlerini kaleme aldig1 cografya ile beraber diisiiniildii-
glinde, elimizdeki eserin onun gezici bir meddah olduguna

® Buna ragmen kimi yayinlarda hala bahis mevzuu edilen ikiligin devam ettirildigi
goriilmektedir. Ornegin 2015 yilinda Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig: tarafidan
yapilan nesirde -Ozgelik’in tezinden haberdar olundugu goriilmektedir- Maktel-i
Hiiseyn'in yazar1 $adi Meddah olarak kaydedilmistir. Yine Tiirk Edebiyat: Isimleri
Sozliigii'nde ise -yine Ozgelik'in tezinden haberdar olundugu goriilen- aynu kisi ta-
rafindan, Maktel-i Hiiseyn yazar1 Kastamonu Sazi ve Varka vii Giilsdh’la birlikte diger
kiiciik mesnevilerinin yazar1 Ytisuf-1 Meddah iki ayr1 madde olarak tanitilmastir.
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dair tezleri yeniden teyit ettigini sdylemek miimkiindiir.
Onun aslen nereli oldugu bilinmemektedir; Anadolu cograf-
yasinda m1 yoksa daha dogudaki bir cografyada m1 dogup
biiyiidiigii noktasinda elimizde bir bilgi bulunmamaktadar.
Ancak onun da XIV. yiizyil Anadolusunun ¢ok merkezli
himaye ortamindan istifade etmek istedigi anlasilmaktadir.
Bilindigi tizere, XIIL yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak
Anadolu cografyasinda, olusan otorite boslugundan istifade
ederek bir¢ok beylik kurulmus ve bunlar XV. yiizyilin
sonuna kadar varliklarini devam ettirmislerdir. Aydmogul-
lar1, Germiyanogullari, Candarogullar1 ve belli bir miiddet
sonra Osmanogullar1 kapilarin1 sanat himayesi icin sonuna
kadar agmuslardur. Iste bdyle bir ortamda kimi sanatgilarin bir
kapida karar kilip kaldiklar1 goriiliirken bazilarinin ise ayni
anda acik olan bu himaye kapilarinin tiimiinden istifade
etmek istedikleri anlagilmaktadir. Bu maksatla beylikler ara-
sinda gidip gelen bu sanatcilarin ugradiklar: beylere birer
eser sunarak onlarm sunduklar1 cémert himaye ortamindan
yararlandiklar1 goriilmektedir. Yazdig1 kisa sure tefsirleriyle
takip ettigimiz Mustafa b. Muhammed bu ytizyildaki tipik
gezgin miiellifler arasinda zikredilebilir.” Biz Y{isuf-1 Med-
dah’in da benzer sekilde gezgin bir meddah olarak farkl
himaye merkezlerine giderek yazarhig: ile meddahliim
birlestirip hayatin1 gecindirmeye ¢alistigini diisiiniiyoruz.

3. Yhsuf1 Meddah Maktel-i Hiiseyn ve Varka vii Giilgdh isimli

eserlerinde oldugu gibi, Kissa-i Yiisuf da da mesnevinin vezni
ile" konunun akisina uygun olarak gazeller yazmustir. Bu

’ Bk. Mustafa bin Muhammed, Kuran’mn Kalbi: 14. Yiizyila Ait Bir Sure-i Yasin Tefsiri,

(hzl. Enfel Dogan), Biiyiiyen Ay Yayinlari, Istanbul 2016.

¥ Yasuf1 Meddah'in tiim mesnevilerinde konunun akisi icerisinde yer verilen
gazellerin, mesnevinin vezni ile ayn1 vezinde yazilmasi dikkat ¢cekmektedir. Bunun
kisisel bir 6zellik mi yoksa donemin diger mesnevilerinde de goriilebilen ortak bir
hususiyet mi oldugu ayr1 bir ¢alismaya ihtiyag duymaktadir. Konuyla ilgili bir kitap
yazan Lokman Turan, Seyhi'nin Hiisrev i Sirin’i, Hamdullah Hamdi'nin Ydsuf u
Ziileyhd’s1 ve Fuztli'nin Leyld vii Mecniin'unu esas alarak yaptigi incelemesinde
Seyhi’de de mesnevinin vezni ile ayn1 vezinde yazilan 2 gazel tespit edebilmisse de
bu mesnevide bulunan diger 22 gazelin baska vezinlerle yazildigini ortaya koymus-

tur. Bk. (Turan 2017: 57).
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gazelleri sairin diger iki eserindeki gazeller ile karsilagtirdi-
gimizda kimi benzerliklerin oldugu goriilmektedir. Ozellikle
Varka vii Giilsdh mesnevisindeki gazellerde tercih edilen
kafiye ses/leri ile rediflerin biiyiik oranda elimizdeki mesne-
viyle ayni oldugu goriilmektedir. Kafiye ve redif seslerindeki
bu ortaklik dogal olarak siirlerin edas1 ve s6z varhigini da
birbirine yaklastirmistir; ancak yaptigimiz incelemede biitii-
niiyle birbirinin ayni olan gazellerle karsilasilmamustir.

4. Yasuf1 Meddah’a ait oldugu tespit edilen tiim mesnevilerde
oldugu gibi Kissa-i Yiisuf da aruzun fd’ilatiin fi’ildtiin fd’iliin
vezni ile yazilmigtir. Kenan Ozgelik, Yisuf-1 Meddah'in su
ana kadar tespit edilebilen tiim eserlerinde aruzun fd’ildtiin
fd’ilatiin fd’iliin vezninin kullamildigini 6zellikle vurguladik-
tan sonra, ona ait kilinmak istenen Hdmilsndme isimli eserin
(mefa’iliin mefa’iliin fe’Gliin vezni ile yazilan) ona ait olma-
digini diisiiniirken ileri siirdiigii deliller arasina bu hususu
da yani onun tiim eserlerinin fd'ildtiin fd’ilatiin fi’iliin vezni ile
yazilmis olmasini da eklemektedir. (Ozgelik 2008: 26-27)

Eserde sarih bir sekilde gecen mahlas sozciikleri ve yukarida
maddelenen benzerlikler bir yana sathi bir bakisla elimizdeki eser (Kissa-
i Ytsuf) ile Maktel-i Hiiseyn arasinda her iki metnin de ayni elden ¢iktigini
gosteren su benzerlikler de kaydedebiliriz."

" Bu baslik altinda elimizdeki eserin hangi saire ait oldugunu tartigirken Kenan Ozge-
lik’in Kastamonulu $azi/sadi ile Yasuf-1 Meddah'in ayni kisiler oldugu tezine katil-
digimizi1 belirtmekte fayda vardir. Bahsi gecen arastirmaci Maktel ile Varka vii Giil-
sih’n aym yazar tarafindan yazildigim somut verilerden hareketle ortaya ¢ikardi-
gindan biz makalemizin smurlarini da fazla uzatmamak adma elimizdeki eserin
Maktel yazariyla aym kisi tarafindan yazildigini kanitlamaya ¢alismakla iktifa ede-
cegiz. Bununla birlikte yapilacak olan kapsamli bir karsilastirmayla asagidaki 6rnek
beyitte oldugu gibi, elimizdeki eserler Yisuf-1 Meddah’a aidiyeti kesin olan eserler
arasinda benzerliklerin ¢ikacagi kuvvetle muhtemeldir:

Kissa-i Yisuf Varka vii Giilsah
Ah kild:1 deveden diigdi yire Indi Varka ol dem atindan yire
Kisi kendii anasin kacan yire Kisi kendii atasin kagan yire
(Kissa-i Yaisuf, 9b) (Koktekin 2007: 146)
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Maktel Kissa-i Yéisuf

Sekizinci meclisi baslayalum Evvel Allah adinu baslayalum

Ma’rifet agacini aslayalum (1947) | Ma‘rifet baginda giil aslayalum (1b)

Bu besinci meclise saz ideliim Baslayalum s6ze agaz ideliim

Baslayalum s6ze agaz ideliim Bu iiciinci meclise saz ideliim (17b)
(1121)

Iy ‘aceb ayruk gore mi gozlerim Gore mi bu gozleriim ayruk iy ‘aceb
(1158)

Tim bu hususlar1 dikkate aldigimizda Cezayir Milli Kiitiipha-
nesi'nde bulunan bu Kissa-i Yiisuf un, Yasuf-1 Meddah’'m bagka bir eseri
oldugu sarih bir sekilde anlagilmaktadar.

Eserin Baska Niishalar1 Ya da Kadi Darir Kissa-i Yasuf Adli Bir
Eser Yazmis midir?

Su ana kadar Yasuf-1 Meddah ile ilgili yapilan ¢alismalarda, onun bir
Kissa-i Yiisuf yazdigima dair bilgi bulunmamaktayds; dolayisiyla konuyla
dogrudan ilintili calismalarda bu makale ile ilim alemine tanitmak istedi-
gimiz Kissa-i Yiisuf'un baska bir niishasindan da bahis s6z konusu ola-
mazdi. Yukarida tanitimini yaptigimiz niishay: edinip inceledikten sonra,
eserde yer alan bilgilerin, ilk elden bu mesnevinin XIV. yiizyihn velut
sairlerinden Ytisuf-1 Meddah'a ait oldugunu isaret ettigini gordiik. Ancak
calismamuzi ilerletip de eldeki mesneviyi ayn1 dénemde yazilan diger
Ytsuf kissalartyla karsilastirmak istedigimizde Leyla Karahan’m, Yasuf-
1 Meddah'a ait oldugunu diisiindiigiimiiz bu metni, istanbul Universitesi
Nadir Eserler Kiitiiphanesi'nde bulunan bir niishasindan (N niishast)
hareketle, yine XIV. yiizyil yazarlarindan olan Erzurumlu Darir”e ait

" Klasik biyografik kaynaklarda hayat: hakkinda bilgi bulunmayan Darir’in eserlerin-
deki bilgilerden tespit edilen biyografisine gore tam adi1 Mustafa b. Yasuf b. Omer
ed-Darir el-Erzenii'r-Rami’dir. XIV. yiizyihn ilk yarisinda dogdugu tahmin edilen
yazar, Fiitihu’s-Sdm terclimesini yazdigi 1393 yilinda hayattadir; ancak bundan
sonraki hayatina dair bilgi bulunmamaktadir. 1377 yilinda Misir’a gidip burada
Memliik sultan1 Berkukun himayesine girmistir. Bu sultanin istegi tizerine terciime
etmeye basladig1 Siretii’n-Nebi terctimesini 1388 yilinda tamamlamugtir. Sultan
Berkuk'un tahttan uzaklagtirilmas: sebebiyle hamisiz kalan Darir ailesiyle birlikte
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kilarak nesrettigini gordiik. (Karahan 1994) Karahanin ayni1 zamanda
doktora tezine de konu olan bu niishanin 1954 yilinda Giilgin Kocaengin
(Kocaengin 1954) tarafindan, 1963 yilinda da Nuran Ozyigit” tarafindan
yine Darir’e atfedilerek iki bitirme tezine de konu edildigini farkettik.
Kocaengin bir incelemeyle birlikte, eserin iki niishasindan hareketle metni
hazirlamigsken Ozyigit eser iizerinde bir dil incelemesi yapmusgtir.

Calismamizin sonuna ekledigimiz ek metinden de anlasilacag; tizere,
Erzurumlu Darir’e atfedilerek nesredilen metin ile ilk defa bu ¢alismada
tanitilmig olan C niishasindaki metin; 6zellikle bag ve son tarafi itibariyla
cok ciddi niisha farkliliklar1 barindirmasina ragmen bir biitiin olarak ele
alindiginda aymdir. Bagka bir ifadeyle Kocaengin ve Karahan'in stz
konusu negrine kaynaklik eden niishalar ile C niishas1 ayn1 metnin niis-
halaridir. Beyit sayismin birbirine denk olmamasi, kimi beyitlerin
noksanligl, bazi misra ya da beyitlerin takdim-tehiri, kimi sozciik, s6z
gruplari, hatta yer yer ciimle farkliliklar1 seklinde tezahiir eden niisha
farliliklarina ragmen, bu niishalarin ayni metnin niishalar1 oldugu
konusunda bir siiphe bulunmamaktadir. Bu durumda, elimizde bir metin
ve bu metnin yazar olarak sunulan iki farkli isim bulunmaktadir. Bu
durumun nasil olustugunu anlayabilmek igin C niishasmi diger iki
niishayla mukayese etmekte fayda vardur.

Kocaengin ve Karahan tarafindan Darir’e ait kilinarak nesredilen
metnin ilk niishasi, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi'nde
TY. 311 numarada kayithdir. 83 yapraktan olusan bir mecmuanin ilk 53
varagl icerisinde yer alan bu niishada bir istinsah tarihi bulunma-
maktadir.

once Iskenderiye’ye, oradan da deniz yoluyla Anadolu’ya gegerek Karaman’a ulastr.
Burada dort yil kadar kald1. 1392 yilinda Sam’a, oradan da Halep’e giden Darir bu-
rada Halep meliki Emir Colpan’in himayesine girdi. 796’da (1393) Fiitithu’s-Sam
Terciimesi'ni onun adma tamamlayarak kendisine takdim etti. Kendisine aidiyeti
kesin olan Siretii’n-Nebi terctimesi ile Fiitithu’s-Sdm terciimesi isimli iki eserinin
yaninda Yiiz Hadis Yiiz Hikdye adli bir eser de kendisine atfedilmektedir. Su ana
kadar yapilan galismalarda kendisine ait kilinan Kissa-i Yisuf adli eserin ise bu
makalenin sonug¢ bolimiinde de ifade edilecegi {izere ona ait kilinmamasi
gerektigini diisiinliyor ve teklif ediyoruz. Hayat1 igin bk. Erkan 1993: 498-99; Egiiz
2013: 8-68).

® Nuran Ozyigit, “Erzurumlu Darir'in Kissa-1 Yusuf Mesnevisi Uzerinde Bir Ince-
leme”, Istanbul Universitesi, Istanbul 1963, (bitirme tezi).
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Yapilan negirlere kaynaklik eden ikinci niishadan ise, eser {izerinde
ilk calismay1 gerceklestiren Giilgin Kocaengin bahsetmektedir. Kocanen-
gin calismasinin 6ns6z boliimiinde tizerinde ¢alistigi metnin niishalar1
hakkinda bilgi verirken, yash bir kadindan eserin bir diger niishasina
daha ulastigini, bu niishay1 hocas1 Abdiilkadir Karahan’a gosterince,
onun da bu niishay1 bahsi gecen metnin ikinci bir niishas1 olarak onayla-
digin1 belirtir. Kocaengin’in verdigi bilgiye gore, eserin bu ikinci niishasi
113 yapraktan olusan bir mecmuanin ilk 44 varag icerisinde yer almak-
tadir. Niishanin sonunda iki istinsah kayd: bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi, 842/1438-39 yilini gostermektedir. Ikinci istinsah kaydinda ise
niishanin 1170/1756 yilinda Molla Hiiseyin tarafindan istinsah edildigi
kayithdir. Kocaengin bu niishayr GN riimuzuyla hazirladigi metinde
kullandigini belirtirken, GN niishasinin sonunda Mevlana ve tarikatinin
ovgiisiine yer verildigini ve bu béliimiin N niishasinda bulunmadigin
haber vermektedir. (Kocaengin 1954: 28-29) Bahsi gecen bu ikinci niisha-
nin akibetine dair (bir kiitiiphaneye mi devr etti yoksa 6zel ellerde kalma-
ya devam mu etti) bir bilgimiz bulunmamaktadir. Eser iizerinde calisan
Leyla Karahan da bu niishanin kayip oldugunu ifade edip Kocaengin’in
gosterdigi farklar tizerinden bu niishayr degerlendirmistir. Karahan'in
tespitlerine gore giincellestirme hadisesinin gerceklestigi bu niisha,
miiellif niishasindan hayli uzaklagtirlmistir. Ote taraftan N niishasina
gore de oldukga eksiktir

Hem N hem de GN niishasi, 10 beyitlik dort biiyiik halifenin 6vgii-
siiyle baslamakta olup C niishasindaki tevhid ve naat boliimii bu niishada
yer almamaktadir. Bu itibarla klasik mesnevi gelenegine daha genis bir
ifadeyle miisterek Islami kiiltiirdeki hamdele ve salvele gelenegine aykirt
goriinen bu giriste bir eksiklik ya da bir eksiltme oldugu agiktir. Bu beyit-
lerden sonra, sekiz meclisten olusan asil hikaye boliimii yer almaktadir.
Bu boliimden 6nce, C niishasinda yer alip eserin kendisine ithaf edildigi
padisahin medhiyesini konu alan, bu itibarla da eserin yazarin tespit
etmede anahtar konumunda olan 14 beyitlik boliim N ve GN niishala-
rinda bulunmamaktadir. Ana hatlariyla C niishasindan farksiz olan bu iki
niishada da eserin asil boliimiinii bir hatime béliimii izler. Hikayenin
bitisini bildiren ifadeler ve eserin sona erdigi tarihin verildigi ilk beyitleri
itibariyla, birkag kelime farki disinda hatime boliimii her {i¢ niishada da
birbirinin ayn1 olup su tablo ile bunu gostermek miimkiindiir:
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Kissa-i Yasuf hikayet eylediik
Hem kisas hiikmin rivayet
eylediik

Kus defiizde bu kadar su
agz-ile
Alur-1sa sol kadar geldi dile

Kim yittirtir ide serh i
beyan

Bifide biri eyidilmisdiir
heman

Ben dahi yiiz bifide birin
sOyledtim

Yetdiigince kuvvetiim serh
eylediim

Cok kisiler s6yledi bu
dasitan

Buncilaymn kilmadi serh i
beyan

Yidi yiiz altmis sekizde
soylediik

Soyle kim isitdiigin serh
eylediik

Kus defiizden ne kadar su
agziyla
Alur-1sa ol kadar geldi dile

Kim yitiire bu sdze serh i
beyan
Bifide birisi eylediik heman

Ben dahi yiiz bifde birin
sOylediim

Irdtigince kuvvetiim serh
eylediim

Niceler kim séyledi bu
dasitan

Buncilayin kilmad: serh i
beyan

Ben za'yif ben giinehkar-1
fakir

Soylediim bu dasitan-1 bi-
nazir

Yidi yiiz altmus sekizde
soylediim

Buncilayin dastan serh
eylediim

C niishasi GN niishasi N niishast

Hatm old1 bunda isbu Hatm old1 usda bunda Hatm old1 usda bunda
dasitan dasitan dasitan

Kim igitdiifi dasitan-1 Hem kisas hitkmin rivayet | Hem kisas hitkmin rivayet
dasitan eyle can eyle can

Kus defiizde ne kadar su
agzila
Alur-sa sol kadar geldi dile

Kim yitiire bu séze serh i
beyan
Bifide birisini eylediik heman

Ben dahi ytiz bifide birin
sOylediim

Irdiigince kuvvetiim serh
eylediim

Niceler kim sdyledi bu
dasitan

Buncilayin kilmadi serh i
beyan

Ben za‘f {i ben giinehkar u
fakir

Soylediim bu dasitan-1 bi-
nazir

Yidi yiiz altmis sekizde
soylediim

Buncilayin dastan serh
eylediim

Carsenbe giini biinyad Pes cthargenbe giininde Pes ¢eharsenbe giininde
eylediik meslediim bagladum

Hatmi yeksenbe giininde | Yeksenbe giininde hatm Hatmi yeksenbe giininde
eylediik eylediim eylediim

Hatime boliimiindeki bu ortak beyitlerden sonra C niishasi, N ve GN

niishasindan farklilasmaktadir. C niishasinda bu beyitlerden sonra

yazarin adi asagidaki beyitte acik bir sekilde verilip sonraki 7 beyitte

eserde olusan hatalara dair hosgorii talebinde bulunulmaktadir:

Sadi Meddah-1 bi-care kul haka
Kul olur goster afia [sen] lika
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N niishasinda bulunmayan ya da eksiltilen bu beyitten sonra 26 beyte
daha yer verilip bu beyitlerde diinyanin geciciligi ifade edilecektir. GN
niishasinda ise N niishasindaki bu beyitler bulundugu gibi bu beyitlerden
sonra da diger iki niishada (C ve N) yer almayan Mevlana 6vgiisiine yer
verilmistir. GN niishasi, bu 6vgiiden sonra C niishasindaki yazar isminin
de bulundugu beyitlerle sona erer. Bu itibarla GN niishasi, hatime bo-
liimii itibariyla hem C hem de N niishasini kapsamaktadir. GN niisha-
sinda yazar adinin gectigi beyit su sekilde okunmustur:

Sah-1 meddah kemterin kuldur afia

Kul olursa fahr olur andan yafia (Kocaengin 1954: 146)"

Hal boyle iken, bu makalede tamitmaya calistigimiz niishasindan
hareketle Ytisuf-1 Meddah’a ait oldugu biiyiik oranda kesin olan Kissa-i
Yiisuf adli eser, 1954 yili gibi erken bir donemde farkedilen diger iki
niishasindan hareketle nasil oldu da Darir’e ait kilind1? Giilgin Kocaengin,
calismasinda eseri neden Darir’e ait kildig1 noktasinda bir bilgi vermez ya
da bir delillendirme yoluna gitme geregi duymaz. Leyla Karahan ise, eseri
Darir’e ait kilarken eserde yer alan iki beyti” kaynak olarak kullanmak-
tadir. Bunlardan birincisi eserin altinci meclisinde hikayenin bas kahra-
mani Yésufun kardesi Ibniyamin’in agzindan sdylenen ve yukarida
tavsifi yapilan her ii¢ niishada da bulunan gazelin son beytinde gecmek-
tedir. Baglammin agik olarak goriilebilmesi icin bahsi gecen gazelin
tamami asagida verilmistir:

" Bahsi gecen niisha bugiin elimizde bulunmamaktadir. Niishaya ulagsmak icin ara-
malarimiz devam etmektedir. Ancak halihazirda elimizde bulunmadigindan
Kocaengin’in yaptig1 okumayi denetlemenin imkam bulunmamaktadir. C niisha-
sinda “sadi” olan sodzciigiin burada “sah”a nasil doniistiigiinii simdilik izah edemi-
yoruz.

' Karahan eser iizerinde bir doktora tezi yapmuis sonrasinda ise bu tezini nesretmistir.
Tezde eserin yazarimn iki beyit {izerinden belirleyen arastirmaci nesirde bunlardan
birini kullanmayacaktir.
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N niishasi (Karahan'in negrinden)

C niishas1

Aglar eydiir diriga ben fakir
Ne kilayum yalufiuz kaldum hakir
Var olaydi simdi kardasum beniim
Yar olayd: kalmayaydum ben fakir
Dert elinden goriirem cevr (ii) cefa
Beni yarumdan ayird1 na-giizir
Carh-1 gaddar old1 bu yar olmad:
Yar: yarindan ayird: ¢arh-1 bi'r
Ibn-i yamin kald1 bunda yalafiuz
Ger olaydi simdi sah Yasuf emir
Nideyiim derdiime derman olmadi
Bulamadum yasufum ben darir
Kime virtir hasret (1) dad-1 firak
Kimseneye ‘izzet iriir bir serir

(s. 255-56)

Aglar eydiir diriga ben fakir

Ne kilayum yalufiuz kaldum hakir
Varmiseydi beniim ol kardascugum
Yar olaydi kalmayaydum ben fakir
Devr elinden cevr gordiim ¢ok cefa
Beni yariimden ayirdi na-giizir
Carh gaddar old1 bu yar olmad:
Yar1 yar ayirur ol ¢arh-1 pir

Kime viriir hasret i derd i firak
Kimine viriir sa‘adet ber-serir
Ibniyamine dahi yar olayid:

Ger olaydi simdi ol Yasuf emir
Nideyiim derdiime derman olmadi

Yisuf dir bulamadum ben darir
(43b)

Eserde yazarin Darir olarak tespit edilmesine delil olarak gosterilen
ikinci beyit ise, sadece N niishasinin hatime béliimiinde ge¢mektedir. Bu
beyit C niishasinda hi¢ yer almazken GN niishasinda N niishasindan
farkli olarak bulunmaktadir. Bu beyit N ve GN niishasinda su baglamda

yer almaktadir:

N

GN

Kan Iskender kani fagfiir sah

Kani cemsid kani ol zerrin kiilah

Kani kariin ile Hartin-1 fakir

Yire gi¢di mahram old1 iy darir

Kani anlar kim bu diinya malin

cem kild1 gordi diinya halini
(s.318)

Kani Iskender kan1 Cemsidi sah
Kanu fagfar kani ol zerrin kiilah
Kani Karin ile Hariin-1 sagir
Yire giriip mahvoldilar hakir
Kani anlar kim bu diinya malinm
cem kild1 gordi diinya halini

(s. 146)
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Bu iki beyitten hareketle eserin Darir’e ait oldugunu tespit eden
Karahan, “Darir'in mensur eserlerindeki baz1 manzumelerde kullandig:
ve “darir” ile ayn1 manada olan “g6zsiiz” mahlasmna, bu mesnevisinde
rastlamiyoruz.”(Karahan 1994: 23) diyerek zimnen bir siipheye yer
vermekle kalmamais ekledigi dipnotta yaptig1 bu tespitin eldeki bilgilere
uyan en uygun tercih oldugunu ima etmistir:

Miiellifin tam adi eserde gegmiyor. Ancak Kissa-i Yiisuf un telif tarihi
ile Darir’in diger eserlerinin telif tarihi arasindaki uygunluk, dil ve
iislup benzerligi, eserdeki Erzurum ve cevresi agiz dzellikleri ile ayn
astrda yagamis Tiirkce yazan “darir” mahlash bir bagka miiellifin bu-
lunmayisi bu eserin Erzurumlu Darir’e ait oldugunu g0stermektedir.

.”(Karahan 1994: 23)

Zimnen bir stipheyle de olsa yapilan bu tespit Darir ile ilgili yapilan
calismalarin kahir ekseriyetinde ve edebiyat tarihlerinde oldugu gibi
kabul edilmis, eserin Darir’e ait kilinmasini saglayan delillendirmedeki
bosluklar {izerine gidilmemistir. Darir'in Siretii’n-Nebi'sindeki manzu-
meler tizerine hazirladig1 doktora tezini 2013 yilinda tamamlayan Esra
Egtiz bu bosluklar: ve siipheli alanlar1 goriip isabetli bir sekilde sorunsal-
lastirmistir:

Ayrica burada Kissa-i Yiisuf un Darir’e aidiyeti hususunda siipheler
bulundugunu da soylememiz gerekir. Bu giiphelerin sebebi, Kissa-i
Yiisuf'ta Darir’in mahlasimin sadece bir beyitte gecmesi, Siretii’n-
nebi’de cokca yer alan Gozsiiz mahlasimin bu eserde kullanilmamas,
Siretii’n-nebi ve Fiitithu’s-Sdm’m aksine Darir’in Kissa-i Yiisuf ta
kendinden bahsetmemesidir. Iki eser arasindaki bir diger fark ise,
Siretii’'n-nebi’de gorme ile ilgili pek cok benzetme varken, Kissa-i
Yiisuf'ta boyle bir benzetmeye rastlanmamasidir. Bu eserde gorme ile
ilgili unsurlar, yalmizea Hz. Yakub'un ve Ziileyhd'nim gozlerinin
kapanmasi bahsinde karsimiza ¢ikar. Fakat miiellif bu boliimlerde kendi
Qozlerinin gormemesinden bahsetmez. Oysa Siretii’n-nebi’de sik sik
kendi gQozsiizliigiinden bahsetmekte, hatta gozlerinin agilmasi icin
Allah’a dua etmektedir. (Egiiz 2013: 59)

Kissa-i Yiisuf ile Siretii’n-Nebi arasindaki farklilik ve benzerlikleri ele
aldiktan sonra Egiiz su sonuca varmaktadir:
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Sonug olarak, Kissa-i Yiisuf'un H. 768/ M. 1366-67 yilinda yazilmig
bir mesnevi oldugunu, Darir’in ilk eseri sayilmakla beraber ona aidiyeti
hususunda siiphelerin bulundugunu ve bu eserle Siretii’n-nebi ara-

stnda iislup olarak pek fazla benzerlik olmadigini soyleyebiliriz. (Egiiz
2013: 62)

Bu makaleyle birlikte ilim alemine tanittigimiz C niishasindaki acik
bilgileri de dikkate alarak N ve GN niishalarindan hareketle eserin Darir’e
ait olduguna dair kanit olarak goriilen beyitleri degerlendirmekte fayda
vardir. Baglami da dikkate alinarak birinci beyte bakildiginda, bu beyitte
gecen “darir” kelimesinin, eserin yazarindan ziyade hikayenin akis1 igeri-
sinde gazeli sdyleyen Ibniyamin’e isaret ettigi agiktir. Bu sdzciigiin “hakir,
nahif” gibi tevazu ifadesi i¢in baglam igerisinde yer aldiginda siiphe
yoktur. Nitekim yazarin Sadi ve Meddah sozciikleri ile acik bir sekilde
belirtildigi C niishasinda da bu beytin bulunuyor olmas1 sézciigtin bu
baglamda kullanildigin1 desteklemektedir. Baglami zorlayip sozciigiin
mahlasa isaret ettigini varsaydigimizda ise, “Mesnevideki diger gazel-
lerde neden bu mahlas kullanilmadi1?” sorusu cevapsiz kalacaktir. Nite-
kim Leyla Karahan da bu beyti doktora tezinde kanit olarak kullanirken
kitabinda bu beyte yer vermemistir.

“Kani karain ile Hartin-1 fakir / Yire gicdi mahriim old1 iy darir” sek-
lindeki ikinci beyte gelince, 6ncelikle bu beytin C niishasinda yer almayan
bir boéliimde bulundugunu, GN niishasinda ise “Kani Kartin ile Hartin-1
sagir / Yire giriip mahvoldilar hakir” seklinde yer aldiin belirtmekte
fayda vardir. Kocaengin’in nesrini goriip buradaki farklari degerlendirdi-
gini ifade eden Karahan’in bu farklilig1 -eger gozden kagirmadiysa- hig
degerlendirmeye almadig1 anlasilmaktadir. N niishasindaki sekliyle
beytin baglamina bakildiginda sozctigiin, Karahanin diistindiigii sekilde,
yazarin kendisine seslenmesini miimkiin kildig1 gibi, yukaridaki bagla-
minda yani yazarin kendisini tevazu maksadiyla algak gostermesi anla-
minda da kullanilmasini ihtimal dahiline sokmaktadir. Nitekim Ydsuf-1
Meddah, Maktel-i Hiiseyn adli eserinde de tam olarak bu beytin bagla-
minda olmasa da kelimeyi hakaret maksadiyla su sekilde kullanmustr:
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Tig tsiirdi hariciler ol zaman

Miislimi kild1 sehid ol kaltaban

Kesdi basin heman-dem ol darir

Ald geldi ta Ziyad ogh hakir (Ozgelik 2008: 151)

Tiim bunlar bir tarafa birakip bu ikinci beyitte kullanilan “darir”
sOzcliglinlin bir yazara isaret ettigi varsayilsa dahi esere biitiinii ile
yaklagildiginda bunun Erzurumlu Darir’e ait olmasimnin miimkiin olma-
yacagimi destekleyen giiclii emareler ile karsilasildig: goriilecektir. Bunlar
Esra Egiiz'tin yukarida yer verdigimiz ctimlelerinde 6zetlendiginden
tekrarlanmayacaktur.

Calismamizin basinda yer verdigimiz C niishasmin tanitimi ve N ile
GN niishalarina dair yaptigimiz degerlendirmelerden sonra eldeki eserin
Erzurumlu Darir’e ait olmasmin oldukga zayif bir ihtimal oldugu ortaya
citkmaktadir. N ve GN niishasinda eserin yazarmna dair ¢ok onemli
bilgileri barindiran hami &vgiisiindeki beyitler bulunmadigindan ve
eserin Erzurumlu Darir’e ait oldugu noktasinda bir 6n kabule sahip
olduklarindan olsa gerek iki niishay1 esas alarak metin {izerine ¢alisan
arastirmacilar, GN niishasmnin sonunda bulunan ve baglamina gore
yazari isaret ettigi cok agik olan “Meddah” sozciigiinden hig siiphelenme-
mislerdir. Dolayisiyla da eserin asil hikaye boliimiinde, her ii¢ niishada
da gegen ve baglamindan metnin yazarina acik bir isaret oldugu goriilen
“Sadi” ve “Meddah” sozciikleri de dikkatlerini cekmemistir. Bahsi gegen
baglamda, yazar Y@suf'un miibtela oldugu onca musibete ragmen
sabretmesi karsiliginda Allah tarafindan tiirlii tiirlii nimetlere eristirilme-
sinden bahsettikten sonra diinya nimetlerinin 6ziinde bir deger ifade
etmedigi noktasinda genel bir nasihatte bulunup s6zii kendisine getirir ve
sOyle der:

Sadi vii Meddah'a diinya olmad1
Zerrece diinya gozine gelmedi (51a)

N ve GN niishasinda da yer alan bu beyit, miistensihlerin bozmasi
ytiziinden olsa gerek Kocaengin ve Karahan'in dikkatinden ka¢mis ve
herhangi bir sekilde degerlendirilmemistir. Her {i¢c niishada da soz
konusu mahlas ifade eden sozciiklerin baglami su tablo ile gosterilebilir:
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N niishas1 GN niishas1 C niishasi

Gor nice sabr itdi yasuf |Gor nice sabr itdi yasuf | Gor nice sabr itdi Yasuf
mihnete mihnete mihnete

‘Akibet irdiirdi Tafiri ni‘mete | ‘Akibet Tafir1 iriirdi ni‘mete ‘Akibet Tafir1 iriirdi ni‘mete

Diinya mihnet-hanediir iy |Diinya mihnet-hanediir iy | Diinye mihnet evidiir iy
merd-gar merdigar merd-i kar

Ni‘met isteyenler olur hor (u) | Ni‘met isteyenler olur hor u | Ni‘metisteyenler olur hor u
zar zar zar

Diinya mal seniii olursa |... Diinye mali seniifi olursa
kamu Diinya mali seniifi olursa kamu|  kamu

Himmettin yogisa yok bil iy | Himmetlifi yogisa yok bil iy | Himmetiiii yog-ise yok bil
‘amu ‘amu iy ‘amu

Diinyayr sdzin1  meddah |Diinyay1 sazim1 meddah | $adi vii Meddah'a diinya
kalmadi kalmadi olmadi

Zerrece diinya gozine glilmedi |Zerrece diinya gozine giilmedi | Zerrece diinya gozine

Bunda diinya_olmayana giil- | Bunda diinya_olmayana gelmedi
medi gel gelmedi gel Bunda diinya olmasayd1

Diinyanufi zahmina merhem |Diinyanuii zahmima merhem gam degiil
kimde gel (Karahan 1994: degil (Kocaengin 1954:119) | Diinya gontil zahmina
277) merhem degiil (51a)

Yukaridaki izahat, C niishasi zaviyesinden bakildiginda kesin olarak,
N ve GN niishalar1 zaviyesinden bakildiginda ise zedelenmis delillerin
tamiriyle birlikte Kissa-i Y7isuf adli eserin Erzurumlu Darir degil de
onunla ¢agdas olan Ytsuf-1 Medddh’a ait oldugunu gostermektedir. An-
cak eserin tespit edilebilen bu niishalarinin bas ve sonlar: itibariyla
oldukca farklilik gostermesinin degerlendirilmesi gerektigi diisiincesin-
deyiz. Bu noktada 6niimiizde iki tezin belirdigini sdylemek miimkiindiir:

1. Herhangi bir kasit olmaksizin zaman igerisinde asil niishanin
bu duruma gelmesi." Haddizatinda belli bir topluluga tiatral
bir ortamda okunmak {izere kaleme almmis bu eser, ilk
yazildig1 andan sonra da gerek yazar: gerekse de baska med-
dahlar tarafindan benzeri ortamlarda dolagsima sokulmus
olmalidir. Ong’un da ifade ettigi tizere boyle bir durumda
(Ong 2018), sozlii kiiltiir geleneginde varligin1 devam ettiren
diger bircok eser gibi elimizdeki eserin de her bir icra ve
okumada dogal bir doniisiimden gecerek yeni bir versiyona
dogru evrildigi, bu evrilme stirecinde de kimi eksiltme ve

' Bazan kasith olarak da metinlerde degisiklik yapildig1 olmustur. Bk. (Ozgelik 2017)
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eklemelerin yapilmis olmas: diisiiniilebilir.” Nitekim Kenan
Ozgelik'ten 6grendigimiz kadariyla Yésuf1 Meddah'm
Maktel-i Hiiseyin adl1 eseri de benzeri siireclerden gectigi i¢in
zaman ig¢inde oldukga farkli niishalari olusmustur. Bunu
farkedemeyen bircok arastirmaci, aslen Ytisuf-1 Meddah’a ait
olan Maktel-i Hiiseyin’in kimi ntishalarmi farkli kisilere
atfetmis, bazi arastirmacilar da bu maktelleri yine farkh
kisilere ait kilarak bu metinler iizerinde tezler yapmustir."”

2. Intihal ya da benzeri bir kastt ile niishada, yazara dair bilgi
veren boliimlerin yok edilmesi. Bu tez N niishasindaki
“Darir” s6ézciiglinii mahlas olarak kabul edip bu mahlas: kul-
lanan kisinin intihal eylemini gerceklestirdigini akla getire-
bilirse de bu ihtimal oldukca zayiftir. Bu zayif ihtimalin ger-
¢ek oldugu varsayilacak olursa, eserin Ytsuf-1 Meddah’a ait
oldugunu delillendiren tiim boliimlerin ustalikla eksiltildigi,
buna karsin anlamlandirilamadigindan olsa gerek hikayenin
icerisinde yer alan delilin yok edilemedigini diisiinmek gere-
kecektir.

Nasil bir doniisiim gegirdigini tam olarak tespit edemezsek de Da-
rir’e atfedilerek negredilen N ve GN niishasi her haliikarda bu makalede
C niishasini tanittigimiz Kissa-i Yilsufun elimizdeki diger iki niishasidur.

Kissa-i Yiisuf un Siile Fakih'in Y{isuf ve Zeliha's1 ile iliskisi

Erken dénem Tiirk edebiyatinda yazilmis Yusuf kissalarindan birisi
de isminin imlas1 konusunda bir ittifak bulunmayan Siile/Sule Fakih/
Faki”’ya aittir. Gerek onun eseri gerekse de Seyyad Hamzanin Yusuf u
Ziileyha’s1 hakkinda bilgi veren kimi kaynaklar bu iki eserdeki bazi beyit
ya da muisralarin ayni oldugunu yazmislardir. Arastirmacilardan bir
kismi, Stile Fakih’in eserini olustururken Seyyad Hamza’dan yararlandi-
g1 yazarken Orhan Kemal Tavukcu ise yazdig1 ansiklopedi maddesinde

" Bundan dolayidir ki bu makalede {i¢ niishas: tizerinde durulan Kissa-i Yésuf'un
bagka niishalarinin da bulunabilecegi kuvvetle muhtemeldir.

" Ayrintili bilgi icin bk. (Ozgelik 2008: 60-93; Ozgelik 2017).
" Isimlendirme konusundaki ihtilaflar i¢in bk. (Unver 2001)
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Seyyad Hamza'nin Siile Fakih'in eserini 6zetledigini kaydetmektedir.
(Tavukgu 2010: 105) Ote taraftan Leyla Karahan da yazdig bir makale ile
Milli Katiipphane’de Siile Fakih adina kayith Yz. A 2883 numarali niisha-
daki 400 beyit kadarlik bir boliimiin elimizdeki metnin (Karahan tabia-
tryla bunu Erzurumlu Darir’in Kissa-i Y@isuf una ait kilmistir) bir boliimii-
nii olusturdugunu tespit etmistir. (Karahan 1988: 151-55) Bu durumun
Stile Fakih’e ait kilman Yusuf u Ziileyhi'nin bagka niishalarinda da vaki
olup olmadig1 konusunda bilgi vermeyen Karahan'in bu makalesinden
dort sene sonra Kazim Koktekin s6z konusu eseri doktora tezine konu
eder. Koktekin ulasabildigi 17 niishasindan {i¢iinii kullanarak eserin met-
nini hazirlamigtir. Bu metinden hareketle bu makalede tanitilan Kissa-i
Yiisuf'la mukayese ettigimizde Karahan in bir niisha tizerinden yaptigi bu
tespitin Siile Fakihin Yusuf u Ziileyha’sinin diger niishalarinda da oldu-
gunu gordiik. Yani Siile Fakih’e ait oldugu kabul edilen Yusuf u Ziileyha
mesnevisinin bastan 400 beyit civarindaki bir kismmn bu makalede s6z
konusu ettigimiz Kissa-i Yiisuf'daki beyitlerle ayni oldugunu miisahede
ettik. Siile Fakih’in Koktekin'in ¢alismasma gore 5005 beyitten olusan
mesnevisinin diger kisimlarinda bu sekilde blok halindeki ayniliklar
bulunmamaktadir. Bu durumun nasil gerceklestigi ayr1 bir calismaya
konu olacak kadar detaylidir. Dolayisiyla biz burada makalemizin hac-
mini daha fazla asmamak i¢in ve konuyu ayrmtili olarak baska bir ¢alis-
maya birakarak Leyla Karahan'in tespitini teyit etmekle iktifa ediyoruz.

Sonug

Cezayir Milli Kiitiiphanesi'nde bulunan bir Kissa-i Yiisuf niishasini
tanitip bu niishanin erken dénem Tiirk edebiyatina katkisin ele aldigimiz
bu makalede su sonuglar ortaya ¢gikmistir:

1. Bu ¢alismanin sarahatle ortaya koydugu oncelikli sonuglar-
dan birisi, yurtici ve yurtdisindaki Tiirkce yazma eserlerin
kataloglanmas1 meselesinin ne kadar hayati derecede
onemli oldugunun yeniden delillendirilmis olmasidir.

2. Bu calismada tanmitilan nitishanin daha evvel Erzurumlu
Darir’e atfedilerek nesredilen Kissa-i Yiisuf ile ayn1 oldugu
tespit edilmistir. Yapilan mukayese ve degerlendirmeler
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neticesinde, bu eserin Darir’e ait kilinmas: hatali olup stz
konusu eser Darir'e degil, onun cagdasi olan Ytsuf-
Meddah’a aittir.

. Bumakalede tanitilan Kissa-i Yiisuf niishasindaki sarih bilgi-

lere gore, XIV. Yiizyil Tiirk edebiyatinin 6nde gelen isimleri
arasinda yer alan YGsuf1 Meddah'm hayati ve eserleri
etrafinda olusan ihtilaflarin ortadan kaldirilmasina katkida
bulunabilecek yeni bir eseri giin ytiiziine ¢ikarilmistir.

. Yasuf-1 Meddah’a ait oldugu ortaya ¢ikarilan bu eserin yine

erken donem Tiirk edebiyatinda kaleme alinmus Siile
Fakih'in Yusuf u Ziileyhd mesnevisi ile de hentiz tam tespit
edilemeyen ve ayrintilarinin baska bir calismada ele alin-
mas1 diisiiniilen bir iligkisi oldugu goriilmiistiir.

. Candarogullar1 Beyligi'nin erken donem Tiirk edebiyatin-

daki sanat ve edebiyat/yazin himayesine katkisini ortaya
koyan yeni bir eser daha ortaya ¢ikmugtir.

. Yapilan incelemeye gore, elimizdeki mesnevinin Ytsuf-1

Meddah'in yazdig1 diger mesnevilere gore tertip ve anlatim
dili agisindan daha geliskin oldugu sonucuna varilmagtir.

7. Yeni bulunan bu niisha 6nceki nesirlerin tashihi noktasinda

da onemli katkilar saglamakta olup bahsi gecen eserin
yeniden nesrini elzem kilmaktadir.
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EK: Meclis Baslarindan Hareketle C niishasinin diger iki niisha ile
(N ve GN) Ayn1 Metni Barindirdigimi Gosterir Tablo

N ve GN niishas1’

C niishasi

Eytdiler kim iy baba bize n’ola
Yasuf’1 kom kim temasaya gele
Agilayd: Yasuf'ui gonli gozi

Hem temasa kila ol koyun kuz1
Evden ani tasra koymaz atas1

Biliir idi kim hikayet nitesi

Eytdi Yasuf ¢ikmaz evden siz varufi
Her birifitiz islii_isifilize gidiifi
Geldi andan ¢iin Yasuf destar diler
Yazuya ¢ikmakliga gorilin biler

Eytdiler baba bize sen ne ola
Yasuf’1 virsefi teferriice gele
Agilayd: Yasuf'ui gonli gozi
Hem temasa eyleye koyun kuzi
Evden ani tasra koymaz atasi
Hem biliirdi kim hikayet nitesi

Geldi Yaisuf babasina soyledi
Yazuya ¢ikmakliga kasd eyledi (4b)

Isit imdi bir hikayet eylediim

Bu ikinci meclisi yad ideliim
Gitdi Yaisuf aglayu iy dastan
Babasin afiar idi kilup figan
Gider-iken yol1 sinlere irer
Anasinufi sini andaydi1 meger
Ah kild1 deveden diigdi yire
Kisi kendii anasi sinnin gore
Anasinuii sinni {istine geliir

Sini kucar aglar [u] zari kilur
Aglar eydiir iy ana ben nideyiim
Cebre diigdiim nice tedbir ideyiim

Isit imdi bir hikayet ideliim

Bu ikinci meclisi serh ideliim
Gitdi Yasuf aglayu iy dastan

Bu yafia Ya'ktib ider ah u figan
Gider-iken yol1 sinlere irer
Anasmun sini andaydi meger
Ah kildi deveden diigdi yire
Kisi kendii anasin kacan yire
Anasi[nufi] sini iistine geliir
Sini kocup aglar [u] zari kilur
Aglar eydiir anacugum nideliim
Cevre diisdiim nice tedbir ideliim

(9b)

Baslayalum soze agaz ideliim

Bu {iciinci meclise yad ideliim
Satun alur Yasuf’1 eve geliir
Onca virdi kim hazine bos kalur
Serzenis kild1 pes ana has (u) ‘am
Bir kul-i¢lin malin1 virdi tamam
Eyyii mi kild1 hazine bos kodi
Nesne komad1 6zine bos kodi

Baslayalum soze agaz ideliim
Bu ti¢linci meclise saz ideliim
Satun ald1 Yasuf’1 ald: geliir
Anca virdi kim hazine bos kalur
Serzenis kildilar an1 has u ‘am
Bir kul-i¢lin malin1 virdi tamam
Eyii mi kild1 hazine bos kod1
Nesne komadi 6zine hos midi

' Karahan'in nesrinden yazilmistir.
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Ol hazinedarin ol dem okur
Soger i busar afia yavlak kakir
Didi climle malumu viriii kamu
Eydiir ahir sen buyurduii iy ‘amu

Ol hazinedarimi ol dem okur

Soger 1i busar afa yavlak kakur
Eytdi ni¢tin malumi virdiifi kamu
Eytdi sen vir diddif ahir iy ulu (17b)

Soze gelgil soyle biilbiil sazila

Gir kisas giil-zarina pervazila
Ciinki ahsen didi rabbii’l-alemin
Bu kisas hakkindadur ya miislimin
Ctinki bu kissay1 biinyad eylediik
Us ¢eharum meclisin yad eylediik
Ehl-i zindan anufila oldi sad

Mla Yasuf kaygulu iy hog-nihad
Gice giindiiz zar u efgan eyler ol
Derdile deryay1 hayran eyler ol

Soze gelgil soyle biilbiil saz-1la

Gir kasas giil-zarina pervazila
Ciinki “ahsen” didi rabbii’l-alemin
Bu kasas hakkindadur ya miislimin
Biz bu s6ze ¢linki blinyad eylediik
Us ¢eharum meclisin yad eylediik
Ehl-i zindan anufi-1la old1 sad

Mz Yasuf kaygulu iy hos-nihad

- (25b)

Gel bisinci meclis(e) iy piir-hiiner
Difile ‘aklufi varisa iy baht-ver
Can gidast hikmet old1 iy ‘aziz
Marifet gofilinde bitdi key temiz
Ma‘rifet ehli kulagufi ag berii
Cana uygil nefs terk itgil girii
Kissa-i Yaisuf yine yad ideliim
Hem kisas baginda pervaz ideliim

Gel bisinci meclise iy piir-hiiner

Difile canuf var-1sa iy bahtver

Ten gidas: yatmak uyku durur

[lla anufi yimisi kaygu durur

Can gidas: hikmet old1 iy ‘aziz

Ma‘rifet bitdi goiiiile key temiz

Cana uygil nefs terk it kag girii

Ma'‘rifet ehli kulak agufi berti

Kissa-i Yuisuf yine saz ideliim

Hem kasas baginda pervaz ideliim
(34a)

Girii ¢linkim ma‘rifet-saz ideliim
Size ma‘na sozin agaz ideliim
Tatiye sekker dokeliim bi-hisab
Biilbiile giil gostereliim ber-savab
Diyeliim altinc1 meclis-i makal
Dinle imdi nice oldi1 vasf-1 hal
Hasretile name(yi) kildi tamam
Virdi oglanlarina eydiir imam

Us size ben bir vasiyyet eylerem
S6ziimi tutufi bentim kim sdylerem
Bir kapudan girmefitiz kamu bile
Degmesiin size yavuz nazar bile

Geliifi ma‘rifet saz ideliim
Size ma‘ni sozin agaz ideliim

Ideliim altinct meclisden haber
Difile gor nice old1 vasf-1 hal
Hasret-ile nameyi kild1 tamam
Virdi oglanlarmna eydiir imam

Us size ben bir vasiyyet eylerem
S6ziimi tutufl beniim kim sdylerem
Kamufiuz bir kapudan girmeri bile
Degmesiin size yliziifitizden bile
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Degme kapudan ikiser (siz) giriifi
diriliip bir yirde ol saha varufi(s.252)

Degme bir kapudan ikiser giriifi
Bir yire diriliip i sahu goriifi (42a)

Yine agaz eylediim bir vasf-1 hal
Soyleyeliim hem yedinciden makal
Kissa-i Yuisuf hikayet kilalum
Hem kisas hiikmin rivayet kilalum
Ibn-i ‘Abbas bdyle buyurd1 beyan
Difile iy mi'min buru ba-gtis-1 can
Hassa-i diirr kim zi-derya-y1 kelam
Her biri kim diinya gencinden kelam|
Can kulagin acar isefi iy ‘aziz
Goniliifie diirr dir(er) isefi ba-temiz
Eytdi oglum ytisufi istefi bulufi
Ydsufi istemege mesgil olun
(s.273)

Yine agaz eyleyeliim vasf-1 hal
Soyleyeliim hem yedi meclisden
makal

Kissa-i Yasuf hikayet kilalum
Hem kasas hiikmin ri‘ayet kilalum
Ibni ‘Abbas eyle buyurmis beyan
Difile iy m{'min buru ba-gfis-1 can
Can kulagimn acar isef iy ‘aziz

Can u gonliifi sad ola soyle temiz
Eytdi oglum Yasuf’1 isteii buluii
Yasuf’1 istemege mesgul olufi (49b)

Sekkizinci meclise siirem kalem
Yasuf 6iince gotiirem hem ‘alem
Soze agaz ideliim biz ba-sitab
Sozden old1 kamulara feth-i bab
Sozile irdi erenler tafirtya

Tafir1 sozin igidesin bi-riya
Sozdiir ahir ol cevahir kim kelam
Her ki tutdi emrini oldi tamam

Ne ki peygamberlere virdi cevab
Soyle virdi bunlara (ol) ferd-rabb
(297-98)

Sekkizinci meclise siirem kalem
Yiisuf 6finde gotiireliim ‘alem
Soze agaz eyleyeliim iy sebab
S6z olur kamulara feth-i bab
So6z-ile irdi erenler tafiriya
Her kimesne ki bu sdzden tuya
Sozdiir ol cevher kim adidur kelam
Her [ki] dutdi emri[ni] old1 tamam
Mal u cevher diinyede kalur safia
Soz isitmeseni 6ndi kalur sana
Soz-ile buld1 bulanlar Tafir1’y1
‘Akl-1la buldi bulanlar Tafir1y1
Ne ki peygamberlere virdi Calab
Soz-ile virdi bunlara Ferd 1 Rab
(56a)
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